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Tobb eset leirasandl taldlhato a VIDEO felirat. Ezek esetében video illusztrdlja a szitudci-
Okat. Az ilyen eseteknél a VIDEO feliratra kell kattintani és ha van internetes kapcsolat,
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ELSO FEJEZET RESZTVEVOK

TILTOTT TARGYAK VISELESE

1.1 Megengedett rogzit6 kotést viselni a 13-
bon, vagy begipszelt kézzel jatszani?

1.2 Megengedett sérilést okozd gydrdt vi-
selni jaték kozben?

Fontos megkiilonboztetni a jatékosnak, illetve
mas jatékosoknak sérilést okozd eszkdzoket
azoktdél, amelyek tamaszté vagy szovet anya-
guak. A gipszkotés nem megengedett, de
parndzott merevitét viselhetnek a jatékosok.
Az alkaron viselt merevit6k nem koénnyithetik
meg potlélagosan labda megjatszasat.
Ugyanakkor a sérilést megel6z6 eszkozok
haszndlata megengedett a 4.5.3. szabdly sze-
rinti feltételekkel.

4.5.1.,4.5.3. sz.

A sérilésveszélyes gyl(r(t le kell venni, vagy
ha ez valdban nem lehetséges, akkor a gydr(it
le kell ragasztani.

4.5.1. sz.

A KAPITANY

1.3 Mi a helyes reakcid az I. jatékvezetd ré-
szér6l, ha a jatékkapitany rendszeresen
kérdezi a jatékvezet6t dontéseirdsl?

1.4 VIDEO Megengedhet6 a jatékkapitany-
nak, hogy a csapatok allasrendjének el-
lenbrzését kérje az |. jatékvezet6tdl?

1.5 Véglegesnek kell tekinteni a jatékvezets
dontését? Moddosithatja dontését, ha a
csapat tiltakozik?

Casebook 2025

Ha a viselkedés tullépi az 5.1.2. szabaly korla-
tozasait, szankcio nélkul figyelmeztetnie kell a
jatékkapitanyt a 21.1. szabdlyban meghataro-
zottak szerint. Ha a viselkedés folytatddik, ak-
kor durva viselkedésért piros lapos blintetés-
sel kell szankciondlni a jatékkapitanyt (pont
és nyitas az ellenfélnek)

5.1.2.1.,20.1,, 20.2., 21.2,, 21.3.1.5z., 9. abra

Igen. Ugyanakkor ezzel a jogdval egyik csapat
sem élhet vissza és azt a jatékvezetbnek
szandékos jatékkésleltetésként kell értékel-
nie. Részletes informacidkat csak a sajat csa-
patdval kapcsolatosan kérhet. Az ellenfél al-
lasrendjére vonatkozdan csak arrél kaphat ta-
jékoztatast, hogy az ,szabalyos-e”. Az |. jaték-
vezet6 nem adhat informaciét arrdl, hogy ki
az elsd sorkoteles, és ki a hatséd sorkoteles ja-
tékos.

5.1.2.2. sz.

Igen. A jatékvezet6 a kovetkez6 nyitds végre-
hajtasa el6tt modosithatja dontését, ha egy-
értelm(ivé valt, hogy az hibas volt.
Masrészt viszont a csapatoknak nem megen-
gedett tiltakozni a normal jatékvezetGi don-
tésekkel szemben.

5.1.2.1,, 23.2.4. sz.
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Az EDZ6, MASODEDZ6

1.6 VIDEO Megengedett az edz6knek a Il. ja-
tékvezet6hoz beszélni egy itéletével kap-
csolatosan, vagy tiltakozni néla?

1.7 Megengedett a masodedz6ének vagy egy
jatékosnak, hogy megnyomja a jelz6
csengdbt a pihend id6 kérés jelzésére?

1.8 VIDEO Hol mozoghat egy edz6 a mérké-
zés alatt?

1.9 Ha egy edz6 sériilt, vagy mozgdsaban kor-
latozott, hasznalhat-e mankdt mérkézé-
sen feladatai ellatasa kézben?

1.10 VIDEO Megengedett, hogy egy edzd
vagy masodedz6 labdaval melegitsen a
jatékosokkal két jatszma kozott a kifu-
téban?

1.11 VIDEO Megengedett a csapat hivatalos
személyeinek, hogy a mérk&zés elbtti
melegités soran, az ellenfél palyajan,
vagy kifutdjaban tartézkodjanak?
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Csak a jatékkapitany, és nem az edz6 jogo-
sult magyarazatot kérni a jatékvezet6k don-
téseirdl.

5.1.2,5.2.3.4.,21.1,,21.2,, 21.3. sz.

Igen. A hivatalos karjelet azonban az edzé je-
lezze még akkor is, a mérk6zésen edzdi tab-
let van hasznalatban.

5.2.1,,5.2.3.3,,5.3.1. sz.

Az edz6nek és csak az edzének van joga a
tdmaddvonal meghosszabbitdsa és a melegi-
t6 terlilet k6zo6tt mozogni anélkiil, hogy za-
varnd a jatékot vagy a |Il. jatékveze-
t6/vonalbirék munkajat.
5.2.1.,5.2.3.1,,5.2.3.4. sz.

Az edz6 szdmdra megengedett, hogy manké-
val alljon vagy sétaljon.

Nem. Erre kizarélag a mérk&zés el6tti hivata-
los melegités soran jogosultak. Jatszmak ko-
z0tt kizardlag a jatékosok jogosultak melegi-
teni a kifutdban a sajat alapvonaluk mogott.
Ha az eset mégis megtorténik, a jatékvezets
udvarias  formaban  kérje meg az
edzG6t/masodedzGt, hogy térjen vissza a cse-
repadhoz.

4.2.4.,5.3.1. sz.

A halonal kozés bemelegités esetén az dlta-
ldnos elv az, hogy a melegités kizardlag a
SAJAT térfélben térténhet.

Ugyanakkor a csapatok csapatlistan szerepld
hivatalos személyeinek megengedett, hogy a
halétarté oszlop kozelében vagy az ellenfél
kifutdéjaban tartézkodjanak megel6zend6,
hogy a halérdl lepattané labda sérilésve-
szélyt okozzon a jatékosoknak. Ez a tevé-
kenység azonban csak a sériilés megel6zését
szolgalhatja.

Ha a két csapat kiilén melegit a halénal, ak-
kor a teljes jatékteriilet az éppen soron lévé
csapat rendelkezésére kell alljon. A masik
csapat a sajat térfele mogotti kifutdt hasz-
nalhatja anélkiil, hogy az ellenfél bemelegi-
tését zavarna.

JatékvezetdGi Iranyelvek
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1.11.1 A néi Vilagkupan egy masodedzd, aki
nem szerepelt a jegyz6kdnyvben, a me-
legités alatt nyitott a jatékosokra.

A Technikai Delegatus/Szbvetségi el-
len6r megkérte a jatékvezetSket, hogy
intézkedjenek annak érdekében, hogy
a jegyz6konyvben nem szereplS sze-
mély befejezze ezt a tevékenységét.
Helyesen jart el?

1.11.2 A bemelegités soran a jatéktér koral, a
reklamtablak mogott olyan edz6k me-
legitettek a palyan |évé jatékosokkal
(nem egyszerlien csak labdat szed-
tek), akik nem szerepeltek a csapatlis-
taban. Ez megengedhet6?

1.11.3 VIDEO Egy mérkézésen a melegités
alatt az egyik csapat edzGje az ellenfél
térfelérdl nyitott és (itott a sajat csa-
patanak jatékosaira.

Megengedett-e az ilyen tevékenység?
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Helyes eljaras.

A szabadly szerint a hivatalos személyzetnek
csak a jegyz6konyvben rogzitett 6t tagja ve-
het részt a hivatalos melegitésben.

A hivatalos melegités alapvetéen az az id6-
szak, amikor a jatékosok a halonal melegite-
nek.

A csapatlistaban nem szerepld személyek (pl.
csapatvezetd) sem a nem-hivatalos, sem a
halonal torténd hivatalos melegitésben nem
vehetnek részt.

Egyedil a csapat gyurdja kivétel, aki segitheti
a csapata melegitését akkor is, ha nincs beir-
va a jegyz6konyvbe, de &6 is csak a nem-
hivatalos melegités alatt lehet jelen, a halé-
nal valé melegitéskor mar nem.

Ha a jatékvezet6k ilyen szabdlytalan tevé-

kenységet észlelnek, arrdl értesitenitk kell a

Technikai Delegatust/Szovetségi ellendrt.
4.1.1. sz.

Ez nem megengedhetd. Csak azok Iéphetnek
be a Verseny ellen6rz6 teriletre (Jatéksza-
baly 1.a. abra), akik szerepelnek a jegyz6-
konyvben. A bemelegitésben csak a csapat-
listaban szerepl6 edz6k vehetnek részt. Nyil-
vanvalé, hogy ebben az esetben a plusz
edz6k aktivan részt vettek a csapat bemele-
gitésében. A jatékvezetbknek tdjékoztatniuk
kell a Technikai Delegatust/Szovetségi el-
lenér-t, aki meg kell kérje a csapatot, hogy
fejezzék be ezt a tevékenységet.

4.2.2. sz.

Nem.
Ugyanakkor a csapatlistan szerepl6 hivatalos
személyeknek megengedett, hogy a halétar-
té oszlop kozelében tartdzkodjanak és meg-
el6zzék, hogy a halordl lepattand labda sérii-
|ésveszélyt okozzon a jatékosoknak.
Viszont az ellenfél oldalarél melegitést segiteni
(példaul nyitni, vagy Utni a jatékosokra) nem
megengedett.

JatékvezetGi Iranyelvek
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AZ EGYENRUHA

1.12 VIDEO A férfi Vildag Kupan egy csapat
két jatékosa viselt 20-on feliili szamo-
zasu mezt (21-es és 22-es). Ez megen-
gedett?

1.13 Egy csapat a mérk&zésen 2 Liberoval
rendelkezett. Mezik eltér6 volt a csa-
pat tobbi tagjdnak mezétél és egy-
masétdl is. Ez megengedett?

1.14 VIDEO Egy csapat tobb jatékosa viselt
melegitd/szoritd eszkozt. Ezek néme-
lyike fekete, némelyike fehér. Megen-
gedett-e, hogy az eszkdzok kilonbozd -
onmagukban szabalyos - szinliek legye-
nek?

1.15 A bemelegités alatt tobb csapattag is a
meziktdl eltérd ruhdzatot viselt a me-
zUk felett vagy a meziik helyett.

Emiatt nem lehetett l1atni a mezszamu-
kat, ez pedig akadalyozta a megfelel6
azonositdsukat.

Megengedhetd az ilyen eltéré o6ltozet
viselése?
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Normal mérk&zésen a mezek szdmozdsa 1-
tél 20-ig terjedhet.
Ugyanakkor az FIVB, Vilag és Hivatalos ver-
senyeken, amelybe a Vilag Kupa is beletarto-
zik, megengedett 20-asnal nagyobb szamot
viselni. Az adott verseny szabdlyzata rogziti,
hogy mi a szamozas fels6 hatdra.

4.3.3. sz.

Igen, ez megengedett. Nem sziikséges, hogy
mind a két Libero meze azonos szinl vagy
stilusu legyen. Valdjaban ez segithet is a né-
z6knek és a tévékommentdtoroknak megér-
teni az egyes jatékosok szerepét.

19.2, sz.

A feln6tt FIVB, Vildg és Hivatalos versenye-
ken, ezen eszk6zok az egyenruha megfelel6
részével azonos szinlek kell legyenek, de a
fekete, a fehér és a semleges szin is megen-
gedett. Ezen tulmenden a csapat altal hasz-
nalt eszkozok szine és tipusa azonos kell le-
gyen minden jatékos szdmara.
Az FIVB, Vilag és Hivatalos versenyeken a ja-
tékvezet8k ezt ellendrizzék és barmilyen el-
térésrdl tajékoztassak az FIVB Technikai De-
legatust, aki a témaban a végsé dontést
meghozza.
Ugyanakkor a fenti felsorolasbdl nem emli-
tett, alacsonyabb szintl versenyeken az esz-
koz0k szinének egységességére nincs elbiras.
4.5.3. sz.

Az elv az, hogy minden jatékosnak mezben
kell lennie, amint a palyara |ép melegiteni.

A legmagasabb szintd versenyeken, az ér-
vényben |év6 protokoll szerint, a mérk&zés
el6tt bemonddk mutatjdk be a jatékosokat.
Ebben az esetben eltérhetnek az el6irdsok,
amelyekrdl a jatékvezetbket id6ben és meg-
felel6 részletességgel tajékoztatni kell.
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MASODIK FEJEZET JATEKFORMA

ALLASRENDI ES FORGASRENDI HIBA

2.1 A fogado csapat 1-es poziciéban |évé fel-
addja a nyitds el6tt egyértelmden a 2-es
pozicidban 1évé el6tt all. A nyitéérintés
pillanataban a leveg6be ugrik. Szabalyos-
e a csapat allasrendje?

2.2 Hibanak kell tekinteni, ha a nyitas pillana-
tdban az egyik jatékos talajon lévé laba-
nak egy része érinti az ellentérfelet?

2.3 Egy csapatot tévesen informalt a jegyz6-
konyvvezetd arrél, hogy melyik jatékos
kovetkezik nyitasra. A jaték folytatddott.
A téves informacié a jatszma egy késGbbi
szakaszaban kiderilt. Hogyan kell a jaté-
kot folytatni?

2.4 VIDEO Egy csapat nem volt készen a ja-
tékra, mert csak 5 jatékos (vagy 7 jaté-
kos) volt a pdlyan, amikor az I. jatékveze-
t6 jelet késziilt adni a nyitasra.

Mi a teendé ilyen esetben?
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Hibds. Amikor a jatékosok felugranak a talaj-
rél, megdrzik a felugras el6tti poziciot. Ezért
amikor a hatsé soros jatékos a leveg6ben
volt, megdlrizte az elugras pillanataban elfog-
lalt szabdlytalan helyzetét.
74.,7.4.2.,,7.4.3,,7.5. sz.

Nem.
Ez esetben is azt az elvet kell kdvetni, mint a
labdamenet kozben az ellenfél jatékmezejét
érintG jatékos esetében.

1.3.3,,7.4. sz.

A csapatokat a lehet6 legjobban vissza kell al-
litani az eredeti allasrendbe. Az eredményt
vissza kell dllitani addig a pontig, amikor a
jegyz6konyvvezet6 a téves informaciét adta.
A szabalyos jatékost engedni kell nyitni. A
kért pihendidék, és a technikai pihend iddk,
valamint a kiszabott figyelmezteté-
sek/szankcidk érvényben maradnak. Az ilyen
esetet a jegyz6konyvben rogziteni kell.

Az |. jatékvezet6 akkor jogosult a nyitasra jelt
adni, amikor a csapatok jatékra készen van-
nak és a labda a nyitd jatékos birtokdban van.
Csapatonként mindig 6 jatékos kell legyen ja-
tékban.

Amennyiben az |. jatékvezeté még a sipszd
elétt észleli a helyzetet, akkor jatékkéslelteté-
sért szankcionalnia kell a csapatot. A kovet-
kezé nyitd csapatot a szankcid kovetkezmé-
nye hatarozza meg.

Amennyiben az |. jatékvezet§ mégis jelt adott
a nyitasra és az egyik/mindkét csapatban 5
vagy 7 jatékos volt a palyan a nyitas pillana-
tdban, azonnal meg kell allitsa a jatékot és a
labdamenetet Ujra kell jatszani mindenféle
szankcid nélkal

Amennyiben a helyzetet csak a koévetkez6
labdamenet befejezése utdn észlelik, akkor
annak a labdamenetnek az eredményét to-
rolni kell és a labdamenetet uUjra kell jatszani
mindenféle szankcié nélkdl.

Ha az esetet egyaltaldn nem észlelik, vagy
csak a kovetkez6 nyitas utan fedezik fel, a
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2.5 A nyitas utdn a labda OUT-ra kerl, miu-
tdn nem a forgdsrend szerinti jatékos
nyitott. Amikor a labdamenet befejez6-
dott, a jegyz6konyvvezets jelezte a for-
gasrendi hibat. Hany pontot kap a foga-
do csapat?

2.6 VIDEO Hibanak kell tekinteni, ha a nyitas
pillanataban az egyik jatékos talajon |évé
labanak egy része érinti a kifutot?

2.7 VIDEO1 VIDEO2 A nyit6érintés pillanata-
ban a fogadd csapat 1-es poziciéban |évé
jatékosanak kozépvonaltdl tdvolabbi sar-
ka egy vonalban volt a 2-es poziciéban
lév6 jatékos eliilsé ldbanak a kozépvo-
nalhoz legkozelebbi részével. Hogyan re-
agdljon a 2. jatékvezets?

2.8 (UJ) VIDEO Az 1. jatékvezets két alka-
lommal is allasrendi hibat fijt a nyitd
csapatndl az 5-0s és a 6-0s helyen |évé
jatékosok kozott. Hogyan kezelje az ese-
tet az 2. jatékvezet6 a jelenleg érvény-
ben |év6 szabdlyok alapjan?
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nem szabaly szerinti létszammal lejatszott
labdamenetet nem lehet Ujrajatszani.
7.3.1,7.5,12.3. sz.

Csak egy pontot kap a forgasrendi hiba miatt,
flggetlendl attél, hogy melyik csapat nyerte a
labdamenetet.

7.7.1.1. sz.

Igen ez hiba, mert a nyitds pillanatdban a nyi-
to jatékost kivéve minden jatékosnak a sajat
jatékmezejében kell tartézkodnia.
Kovetkezésképp, ha a lab érinti a kifutét a
nyitas pillanatdban, az hibanak szamit.

7.4. sz.

A 2. jatékvezetdnek nincs teendbje. A két ja-
tékos helyzete szabdlyos az érvényben lévé
2025-28. évi szabalykdnyv szerint.
A fogadé csapat akkor kovet el allasrendi hi-
bat, ha a nyitdérintés pillanataban valamelyik
jatékos nincs a megfelelS pozicidban.
Az allasrendi hibak szamanak csdkkentése ér-
dekében, a jatékvezet6knek csak akkor kell
sipolnia, ha a 2 jatékos ténylegesen helyet
cserél, azaz, ha a hatsé soros jatékos teljesen
a neki megfelel6 els6 soros jatékos el6tt he-
lyezkedik el a nyitéérintés pillanataban. A ja-
tékosok pozicidjat a talajon Iévé labuk pozici-
dja hatarozza meg.
1.33,,74.3.1,,
Jatékvezetdi iranyelvek 7. szabaly 5. pont

Az 1. jatékvezet6 ne szakitsa meg a jatékot. A
két jatékos helyzete szabdlyos az érvényben
Iévd 2025-28. évi szabalykonyv szerint.
Megjegyzés: a 2024.évi Kongresszus csak a
nyitd csapatra vonatkozdéan fogadott el sza-
balymddositast, amely a fogadd csapatra
nem érvényes.

133,74,
JatékvezetdGi iranyelvek 7. szabaly 5. pont
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HARMADIK FEJEZET A JATEK(AKCIOK)

A LABDA MEGJATSZASA

3.1 A labda az antenndn kivil az ellenfél kifu-
tdja irdnyaba repliilt.
A felado a labda utan ment, és visszajat-
szotta, de a labda az ellenfél térfele és a
halé felé tartott.
Az |. jatékvezetd sipolt és OUT labdat
itélt. Mikor kerilt a labda OUT-ra?

3.2 Szabdlyos, ha egy jatékos tenyérrel felfelé
Uti meg a labdat?

3.3 Egy jatékos egy els6 csapatérintést alkar-
ral jatszik meg. A labda egyik kézrdl a
masikra, majd a mellére pattan anélkdl,
hogy azt megfogta vagy dobta volna. Az
l. jatékvezet6 a jatékot tovabb engedte,
helyesen tette?

3.4 VIDEO Egy sancolé kissé megfogva lab-
dat” visszairdnyitja” azt, amely az ellen-
fél térfelén talajt ér. Szabalyos az akcio?

3.5 VIDEO Egy széls6 it6 jatékos két kézzel,
,dobd” mozdulattal hajtott végre tdma-
dé érintést. Hogyan itélje meg az I. ja-
tékvezet§ ezt az akciot?
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A labda OUT-ra kerilt, amikor teljes ter-
jedelmével elhagyta a kifuto feletti légteret,
és az ellenfél jatékmezeje folé kerilt, azaz az
oldalvonal fligg6leges sikjat keresztezte.

10.1.2., 10.1.2.2. sz.

Igen, az. A labdaérintés szabdlyossaganak meg-
itélésénél a labdaérintés min6ségét kell meg-
itélni, - azaz a labdat megfogtak és/vagy dob-
tak-e.
A jatékvezet6 ne legyen tul szigoru az ilyen
labdakezelések megitélésénél, kivéve, ha azok
soran a labdat jol lathatéan megfogtdk vagy
dobtak.

9.2.1,9.2.2,,9.3.3,,9.3.4. sz.

A jatékvezetd helyesen itélt.

Az alabbi esetekben lehet els6 érintésrdl be-

szélni:

1. nyitasfogadds

2. tdmaddérintés fogadasa, akar lagy, akar
erds Utés utan

3. sajat sancrél lepattand labda

4. ellenfél sdncardl visszapattanod labda

Egy jatékos ennek soran tobbszor egymas utan

érintheti a labdat, amennyiben ezek egy akcié

soran torténnek. Amennyiben az érintés sordn

két fazis (a labda megfogasa, majd eldobasa)

kilonboztethet6 meg jol lathatdan, akkor fo-

gott/ dobott labda hibat kell itélni.

9.2.3.2,, 14.2.sz., Jatékvezetdi irdnyelvek és

instrukciok

Attdl figg, hogy a labda inkdbb ,fogott”,
és/vagy , dobott” volt-e (ez hiba), mint elpat-
tano (szabalyos). Szabalyos sancolni és az el-
lenfél felé irdnyitani a labdat, ugyanakkor a
sancérintés sordn sem megengedett meg-
fogni a labdat.

9.2.2.sz.

Semmi sem tiltja, hogy egy jatékos két kézzel
hajtson végre tamadd érintést. Azonban a
labdat megfogni vagy dobni szabalytalan.

A felvételen a jatékos szinte a feje mogil

111556


http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2023/case%203.4%20%20catch%20during%20block.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2023/case_3.5%20Catch%20And%20Throw.mp4

3.6 VIDEO1 VIDEQ? Egy jatékos a sajat térfe-

Ién a hirdetd paneleken tul felugrik a le-
vegbbe a néz6tér kozelében, hogy meg-
jatssza a labdat. Miutan megérintette a
labdat, a néz6k kozé esik anélkiil, hogy a
talajt érintette volna. Szabalyos?

3.7 VIDEO Egy jatékos kezérdl a labda a né-

3.8

26k kozé pattant. Miel6tt egy kiszaladd
jatékos a labdat megjatszotta volna, egy
nézé azt megfogta. A csapat edzbje a
labdamenet Ujrajatszdsat kérte a kiilsé
beavatkozdasra hivatkozva. A jatékvezets
ezt visszautasitotta. Helyesen tette ezt?

Kell-e az I. jatékvezetének labdakezelési
hibat itélnie egy latvdnyos mentés soran?

3.9 Az ,,A” csapat sancoléjanak fejérél a labda

az antenna felett a ,,B” csapat kifutdja felé
repllt. Az ,A” csapat egy hatsd-soros jaté-
kosa a labda utdn rohant, hogy azt a sajat
térfelére visszajatssza. Szabdlyos volt az ak-
cio?

3.10 VIDEO Egy jatékos az ellenfél oldalan a

jegyz6koényvvezetGi asztal tulso vége felett
érintve jatszotta vissza a labdat. Az I. jaték-
vezet6 nem itélt hibat, a jaték folytatddott.
Jogosult volt-e a jatékos ezt a labdat meg-
jatszani?
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érinti meg a labdat és csak joval késGbb,
tobb mint 50 centiméteres Ut utan engedi el.
Ezt fogott labdanak kell mingsiteni.

9.2.2. sz.

Szabalyos. A jatékos megjatszhatja a labdat a
sajat kifutdjan kivul még akkor is, ha segitsé-
get vett igénybe. Ez megengedett a sajat cse-
repadrdl is, mivel az a kifutén kivil van.
Ugyanez az akcié azonban nem megengedett
az ellenfél térfelén.

9,,9.1.3,,10.1.2. sz.

Igen. A jatékos megjatszhatja a labdat a sajat
oldalan a nézétéren, vagy barhol a jatékté-
ren kivil, beleértve cserepadot is. Masrészt
ahogy a jatékos elsGbbséget élvez a jatékté-
ren, Ugy nem illeti meg ez az elsGbbség a ja-
téktéren kivdl.

9.,9.1.3.sz.

A jatékvezetd tartsa szem el6tt a , keep the
ball flying/ropitsd a labdat” elvét. Ez azt je-
lenti, ha egy jatékos a labda megjatszdasa
érdekében gyors mozgast, nagy eréfeszité-
seket tesz és a labdaérintése soran kicsit
kett6zik, kevésbé legyen szigorud, mint nor-

mal helyzetben.
JatékvezetGi irdnyelvek és instrukciok
9.szabdly 7. pont

Igen. A labda az antenna felett részben a
szabdlyos at-haladasi téren kivil repllt az el-
lenfél kifutdja felé. Ezért az ,,A” csapat ezt a
labdat visszajatszhatja, amennyiben a labda
részben vagy egészben a szabalyos athaladasi
téren kivil a pdlya ugyanazon oldalan repdil
vissza. A vonalbird nem jelezhet addig, mig a
labda jatékban van.

10.1.2. sz.

Igen. Ez egy latvanyos akcié volt. A szabdly
szerint a labdat a jegyz6konyvvezetGi asztal
teljes hosszaban, annak barmelyik, akar az
ellenfél oldaldn |évé részérdl is vissza lehet
jatszani. Tehat ez egy szabdalyos akcid volt és
az |. jatékvezet6 helyesen hagyta, hogy foly-
tatdodjon a jaték.

9. sz.
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3.11 Egy masodik vagy harmadik érintés utan
a labda a szabalyos athaladasi téren kivil
keresztezte a halo sikjat és az ellenfél ki-
futéja felé repdlt. llyen esetben sziksé-
ges-e a vonalbirdonak jeleznie?

3.12 Az ,A” csapat feladdja egy bejatszast
kovetben felugrik, és egy kézzel adja fel
a labdat, ugy, hogy az ujjai az ellenfél
légterében vannak.

A labda a feladd6tdl a sajat tamadojaté-
kosa felé tart parhuzamosan a haléval.

A ,B” csapat sanca az ,A” csapat légte-
rében el6bb ér a labdahoz, mint a tama-
déjatékos, igy az utdbbi nem is tudja
megjatszani azt. Mi a helyes dontés az I.
jatékvezets részérdl?

3.13 VIDEO Egy edz6 a sajat kifutdjaban sza-
balyos helyzetben all. Megfoghatja az
antenna felett elrepiilé labdat, amikor az
ellenfél egy jatékosa rohan utdna, hogy
azt megjatssza?

3.13.1 VIDEO A B csapat rossz nyitasfogada-
sat kovetben a labda a szabalyos athala-
dasi téren kivil az ellenfél kifutdja felé
replilt. A csapat egy jatékosa rohant a
labda utdn, hogy azt visszajatssza. Atbujt
a halé alatt anélkil, hogy a haldt, vagy az
ellenfél jatékmezejét érintette volna, de
az ellenfél egy jatékosa miatt, aki még a
sajat jatékmezejében volt és szintén a
labda felé mozdult, nem tudta a labdat
visszajatszani. Tekinthet6 zavardsnak az
A csapat jatékosanak mozdulata?
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Igen, ennek a labdanak megitélése a vonalbi-

ro feladatai kozé tartozik.

84.1,84.2,9.1,10.1.2,10.1.2.1,,10.1.2.2,,
29.2.1.3. sz.

Mindkét csapatnak a sajat térfelén és légte-
rében kell jatszania (kivéve 10.1.2 sz.).
Ezért a feladd hibat kovetett el, amikor az el-
lenfél légterében érintette a labdat, mert a
halé feletti jatéknal a kéz helyzetét kell figye-
lembe venni a szabalyossag megitélésénél.
Mind a feladd, mind a sdncold hibat kdvetett
el. Ugyanakkor csak az els6é hibat kell biin-
tetni.
A labda halé alatti megjatszasanal a labda
helyzete szamit, ugyanis csak akkor valik az
akcié hibassa, amikor a labda teljes terje-
delmével atjut az ellentérfélbe.

9. sz.

Nem.
A szabalyos athaladasi téren kiviil az ellenfél
kifutéja felé repllé labda visszajatszasat az
edz6t is beleértve, egyetlen csapattag sem
akaddlyozhatja meg.
Nem szdmit, hogy az edz6 labdaérintése
szandékos vagy véletlen volt. Ez azt jelenti,
hogy a kifutdban szabalyosan allé edz6 utat
kell adjon ilyen esetben az ellenfél jatékosa-
nak.

10.1.2.2. sz.

Minden jatékos jogosult a sajat jatékmezejé-
ben és légterében allni és szabadon mozogni.
Az ellenfél jatékmezejében, légterében vagy
kifutéjaban vannak korlatozasok. Ennek
megfelel6en annak elbirdldsakor, hogy tor-
tént-e zavaras az A csapat jatékosa részérdl,
a kritikus pont az, hogy a jatékos a sajat ja-
tékmezeje hatarolé vonalain belil vagy a ki-
futdban volt.
Ha a sajat palyajan mozgott, akkor jatéka
szabalyos. Ha viszont a kifutdban volt, és
mozgasa a labda felé szandékos volt, akkor
zavarasnak mindsithetd, igy hibat kovetett
el.

10.1.2.2. sz
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3.13.2 VIDEO A labda az “A” csapat atnyulo
sancolo jatékosardl a “B” csapat oldalan
a haldra pattant, érintette az oldalszala-
got, onnan visszapattant, majd a B csapat
jatékmezG6jén belll a talajra keriilt.
Az elsé jatékvezetd sikeres sancnak itélte
az akcidt és az “A” csapatnak adta a pon-
tot.
Helyes dontés volt?

3.13.3 VIDEO Lehet-e az oldalszalagot érint6
labdat automatikusan ugy tekinteni, hogy
egyidejlleg az antennat is érintette, azaz
hiba tortént?

3.13.4 VIDEO Egy gyenge nyitasfogadast ko-
vetéen a feladd az ellenfél kifutdjabdl
jatssza vissza a labdat.

Mit kell figyelembe venniik a jatékveze-
t6knek az akcid soran?
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Nem.

A felvételen is lathatd, a “B” csapat oldalan a

labda irdnyt valtoztat, miutan érintette az oldal-

szalagot és az antennat is.

A jatékvezet6k akkor jelezzék a labdamenet vé-

gét, ha biztosak abban, hogy hiba tortént és azo-

nositottak annak természetét. A videdn latottak-
kal ellentétben nem szabad megérzések alapjan
donteni.

A kovetkezd eseteket fordulhatnak el6:

a. A labda érinti az antennat (8.4.3.sz). Ekkor a ja-
tékvezet6knek OUT hibat kell itéIni és jelezni.

b. A labda csak az oldalszalagot érinti. Ez nem hi-
ba, a jaték folytatddhat.

c. Ha a labda érinti az oldalszalagot és az anten-
nat is. Ekkor leggyakrabban a labda iranya is
megvaltozik. A jatékvezet6knek OUT hibat kell
itélni és az ennek megfelel6 karjelet alkalmaz-
ni.

8.4.3.,22.2.1.2. sz.

Nem. A jatékvezet6knek I[atni kell, hogy a
labda ténylegesen érintette-e az antennét.
Sokféle er6 lép miikddésbe, amikor a labda
visszapattan az oldalszalagrdl, ezért a jaték-
vezet6knek nem szabad automatikusan felté-
telezniiik, hogy hiba tortént.

8.4.3.,22.2.1.2. sz.

Fontos, hogy a jatékvezetdk jo pozicidban le-
gyenek ahhoz, hogy meg tudjak itélni, vajon a
labda a szabdlyos athaladasi téren belil ke-
resztezte a hald sikjat.

Ha igen, akkor a labda nem visszajatszhaté, a
feladé abban a pillanatban amikor megérin-
tette a labdat, hibazott.

Ha viszont a labda az antenna felett, vagy
azon kivil keresztezte a halo fliggbleges sik-
jat, a feladd visszajatszhatja a labdat. Ha a
visszajatszott labda ugyanazon az oldalon
szintén részben vagy egészben a szabadlyos
athaladasi téren kivil repil, akkor a felvéte-
len lathatd jaték szabalyos.
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ATHATOLAS A HALO ALATT

3.14 VIDEO Egy (tés utan az t6 jatékos a ko-
zépvonalra érkezik szabalyos helyzetben,
de az ellenfél sancoldja ralépett a labara
és emiatt nem tudott mozdulni a labda-
ért. Lehet ezt akaddlyozasnak mindGsite-
ni?

3.15 Ellenfelek fizikai érintkezése minden
esetben akadalyozdsnak mingsil?

3.16 VIDEO Egy latvanyos mentés sordn egy
jatékos athatol az ellenfél jatékmezejé-
re. Teste a talajon van, de mindkét laba
a leveg6ben ugy, hogy nincs a kozépvo-
nal felett. A jatékos nem zavarta akcio-
javal az ellenfelet. Szabalytalan volt?

3.17 VIDEO Ha gondosan megfigyeljik a kék
mezes jatékos mozgasat, [athatjuk,
hogy egyértelmlien hibat kovetett el,
amikor az ellenfél jatékmezejére és ol-
dalvonalara |épett, eredetileg azt gon-
dolva, hogy vissza tudja jatszani a lab-
dat. Az ellenfél jatékosa gyors és kitéré
mozgasra kényszeriilt, hogy elkerilje az
Utkozést. Lehet-e zavarasnak tekinteni
az esetet?

3.18 (UJ) VIDEO Egy jatékos a halo sikjat rész-
ben a szabalyos athaladasi téren kivdil
keresztez6 labdat igyekezett visz-
szajatszani. Ekozben érintette az ellen-
térfélen az oldalvonalat.

Hibazott-e akcidja soran a jatékos?
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Igen, ez akaddlyozas.
Akadalyozas/zavaras azt jelenti, hogy egy ja-
tékos akadalyozza ellenfelét a mozgasban
vagy a labda megjatszasaban vagy zavarja,
amikor az megjatssza a labdat. Bar mindkét
jatékos szabdlyosan érintette a kozépvonalat,
de egyikik zavarta a masik jatékat.
11.2.1.,11.2.2.1.,11.2.4. sz.

Nem, sok esetben torténik fizikai érintkezés
ellenfelek k6z6tt, de a jatékvezet6knek csak
akkor kell sipolniuk, ha egy jatékos zavarja
vagy akadalyozza ellenfele jatékat.

11.2.1. sz.

Nem.

A 11.2.2. szabdly szerint megengedett az el-

lenmezd érintése a test barmely, labfej feletti

részével, feltéve, ha a jatékos ezzel nem befo-

lydsolja az ellenfél jatékat.

Miutan a jatékos ldba nem érintette az ellen-

fél jatékmezejét és az ellenfelet sem zavarta,

akcidjat nem lehet hibasnak mindsiteni.
11.2.2. sz.

A kék mezes jatékos hibazott, amikor a
kozépvonalat nem érintve ralépett az ellenfél
jatékmezejére és az oldalvonalara.
Ett6l fuggetlendl is hibazott a kék mezes ja-
tékos.
Zavarasnak szamit ugyanis, ha egy jatékos
(adott esetben a fehér mezes) az ellenfele
miatt nem tudja szabalyosan megjatszani a
labdat. Ha egy jatékost ellenfele ilyen gyors, ki-
tér6 mozgasra kényszerit az zavardsnak tekin-
tendé.
7.5. sz.,
JatékvezetGi irdnyelvek és instrukciok
7. szabaly 5. pont

Igen, hibazott.
Az oldalvonal az ellenfél jatékmezejének része.
Ha a jatékos laba érintkezik a kozépvonallal is
(vagy egy része felette van), akkor a jatékos nem
hibazott volna.

11.2.2.1. sz.
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JATEKOS A HALONAL, A HALO ERINTESE

3.19 VIDEO Két ellenfél egyidejlileg érinti a
labdat a hald folott. Az egyidejl érintés
utan a labda az , A” csapat térfelén, a
palyan kivil ért talajt. Melyik csapatnak
kell itélni kovetkez6 nyitast?

3.20 Egy ités nyoman a labda ugy vagddik a
haléba, hogy a sancold kezéhez nyomja
a halét. Tortént hiba?

3.21 VIDEO A sdancold jatékos a biztonsagos
talajra érkezését kovetden a vallaval a
szintszalag alatt véletlenlil megérinti a
halét az antennak kozott. Hibanak kell
tekinteni a jatékos haldérintését?

3.22 VIDEO Egy sancolé a halét megérinti,
anélkul, hogy a hozza kozel 1évé labdat
érintené. Hibanak kell az esetet tekin-
teni?

3.23 Egy kozépsb sancold atnyult a halé felett
és megérintette a hald felsé szintszalag-
jat az antennak kozott, mikdzben egy
hozza koézeli kombinaciés tamadast
akart megakadalyozni. Hibanak kell az
esetet tekinteni?

3.24 VIDEO Egy (tés utan a biztonsagosan ta-
lajra érkezd jatékos elveszti az egyensu-
lyat, tesz két |épést, és kissé megérinti a
halét az antennan kivili részén akkor,
amikor a labda még jatékban van. Hiba-
nak kell az esetet tekinteni?

3.25 Egy Utés utan a talajra érkezé jatékos el-
veszti az egyensulyat, tesz két [épést, és
megérinti a halét az antenndk kozott ak-
kor, amikor a labda még jatékban van. Ha
nem fogja meg a jatékos a halét, akkor at-
esik az ellenfél térfelére. Hibanak kell az
esetet tekinteni?
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Ha a labdat az ellenfelek a halé folott, ahol
mindkét jatékosnak joga van a labdat megjat-
szani, egyidejlileg érintik és ezt kdvetben a
palyan kivil ér talajt, akkor a szemkozti csa-
patot kell hibasnak tekinteni. A kovetkezd
nyitas joga az ,A” csapatot illeti.
9.1.2.2,,9.1.2.3. sz.

Nem. Ha a hdlo ér a jatékoshoz, az nem szé-
mit hibanak.
11.3.1,,11.4.4. sz.

Nem. Mivel a jatékos befejezte a labda meg-
jatszasi akcidjat miutan biztonsagosan talajra
érkezett, a hald érintését nem lehet hibanak
tekinteni.

11.3.1,,11.4.4. sz.

Igen. A halét megérinté sancold jatékos a
labda megjatszdsdban vett részt, figgetlendl
attél, hogy nem érte a labdat.

11.3.1.,11.4.4. sz.

Igen, az antennak kozott a halét éré kozépsé
sancold haldérintését hibasnak kell tekinteni,
mert a labdahoz kozel volt és a hdldérintés a
két antenna kozott tortént.

11.3.1.,11.4.4. sz.

Nem, a jatékos nem kovetett el hibat, mert
elészor:
e az érintés a hald antennan kivili részén
tortént.
masodszor:
e nem vette igénybe a halét az egyensu-
lydnak megbrzésére.
11.3.1.,11.3.2,11.4.4. sz.

Igen, mert a jatékos igénybe vette a halét az
egyensulydnak meg6rzésére, ezért a halod

érintése hibanak mindgsul.

11.3.1,,11.4.4. sz.
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3.26 Egy feladod rovid feladasat kovetben az
Utd jatékos megiti a labdat és ekdzben
a térdével megloki a feladdjat, ugy,
hogy utdbbi ennek kdvetkeztében meg-
érinti a halét. Hibanak kell az esetet te-
kinteni?

3.27 VIDEO Egy jatékos a hajaval megérinti a
halét a labda megjatszasa kozben. Sza-
balyos volt az akcidja?

3.27.1 VIDEO1 VIDEO2 Az els6 videdn az (it6

jatékos a tdmaddérintést kovetGen a san-
cold kezét megfogta, majd azt a hald felsé
szintszalagjara huzta.
A madsodik videdon mindkét jatékos érin-
tette a labdat. A ,,tip” érintést kovetben a
tdmado jatékos a karmozgdsat folytatva a
sancolé kezét megérintve azt a haléba
“vezette”.

Hibas haléérintésnek vagy zavardsnak
kell-e mindsiteni az eseteket?
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Igen, mert a feladd részt vett a labda megjat-
szasaban.
11.3.1,,11.44. sz.

Igen. Ez csak akkor szamit hibanak, ha egyér-
telmd, hogy a haléérintés befolyasolja az el-
lenfelet a labda megjatszdsaban, vagy emiatt
a labdamenetet meg kell szakitani (példaul a
jatékos lofarka beleakad a haléba). Ha a fen-
tiek egyike sem teljesil, nem kell megallitani
a jatékot.

11.3.1.,11.4.4. sz.

Els6 esetben a sancolé haléérintése nem te-
kinthet6 hibasnak, mert akciéjat a tamadéd
modositotta. Azonban, ha az 1. jatékvezetd
ugy itéli meg, hogy a tamadé jatékos szandé-
kos mozdulattal a haldba “vezette” ellenfele
kezét, akkor a tamado hibat kovetett el befo-
lydsolva az ellenfél jatékat, ami nem felel
meg a FAIR PLAY szellemének. Ekkor a tdma-
do jatékos mozdulatat durva viselkedésnek
kell minésiteni és a megfelel6 mdédon szank-
cionalni.

A masodik eset nem szamit zavarasnak.
A zavaras azt jelenti, hogy egy jatékos meg-
akadalyozza ellenfelét a labda szabdlyos meg-
jatszdsaban. Ebben az esetben mar meg-
jatszotta a labdat a sancold jatékos, tehat a
zavaras nem johet széba.
Sok vétlen vagy véletlen érintkezés torténhet
az ellenfelek kozott, ezek nem tekinthet6k
automatikusan hibanak. Ez utdébbi jo példa
erre. A jatékvezetbknek fel kell készllnitik ar-
ra, hogy az ilyen helyzeteket megfelelGen itél-
jék meg és ne tekintsék egyik jatékos hi-
bajanak sem. A jatéknak folytatddnia kell.
Ha az t6 jatékos akcidja egyértelmien szén-
dékos volt, hogy az ellenfél a haléba érjen,
vagy az volt a célja félrevezesse a jaték-
vezetbket, akkor természetesen szankcionalni
kell a jatékost.

Jatékvezetdi iranyelvek 11. szabaly 5. pont
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3.27.2 VIDEO A csoportos sanc egyik tagja
mar befejezte akciojat és a talajra érke-
zett. Ugyanakkor ,,sancold tarsa” leér-
kezés kozben meglokte 6t és ezért az
antenndk kozott megérintette a halét.
Hibasnak kell tekinteni ezt a haldérin-
tést?

3.27.3 VIDEO Megengedett-e, hogy egy jaté-
kos az ellenfél térfelébe hatoljon a halo
alatt ugy, hogy a jatékos bar nem érinti,
de megijeszti az ellenfelet?

3.27.4 VIDEO A “B” csapat rossz nyitasfoga-
dasat kovetben a labda a haloba kerilt,
kozel az oldalszalaghoz. Az “A” csapat 2-
es pozicidban levé jatékosa tett egy |é-
pést oldalra, egyértelm(ien a labda felé,
majd felemelt alkarjaval a halén keresz-
tll megltotte a labdat.

A labda megvdltozott irdnya miatt az el-
lenfél jatékosa nem tudta megjatszani
azt.

Az |. jatékvezetd haldérintés hibat jel-
zett az “A” csapatnal. Helyes dontés
volt?

3.27.5 (UJ) VIDEO Egy iitést kdvetSen a labda
a sancolérdl visszapattant az (it6 jaté-
kos mellkasdra. Az érintés pillanataban
az t6 feje még a hald szintje felett volt.
Ezutan a labda a haldba kerilt, amely
nem volt kell6en megfeszitve és erGsen
mozogni kezdett. A challenge kameran
jol latszott, hogy a haléon keresztil a
labda megérintette az egyik sancold ja-
tékos karjat. Az I. jatékvezet6 a halo-
érintést figyelmen kivil hagyta és a
sancolé csapatnak itélte a labdamene-
tet. Helyesen dontott?
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Igen.

A csoportos sanc tagjait egy egységnek kell

tekinteni. Ha barmelyikik még a labda meg-

jatszasaban van, akkor az egész egységet ak-

cidban levének kell tekinteni. Ezért a tobbi ja-

tékos haldérintése is hibasnak mindgsdil.
11.3.1. sz.

Igen.

Megengedett akkor, ha az ellenfél jatékosat

ez az akcié nem zavarja, akadalyozva 6t a

labda megjatszasaban.

Akkor is tekinthet6 egy akcié zavarasnak, ha

nem torténik testi érintkezés a két jatékos

kozott. Az |. jatékvezet6 megallithatja a jaté-

kot az athatold jatékos hibdja miatt és ha

szlikséges, figyelmeztesse/szankcionalja 6t.
11.2.1. sz.

Igen, helyes dontés volt.

Ha a labda a halén keresztiil egy semle-
ges/passziv helyzetben levd jatékost érintett
volna, aki nem tesz semmilyen mozdulatot a
labda felé, VAGY ha csak sajat magdt védi egy
erdsen megitott labdaval szemben, akkor az
nem lett volna hiba.
Azonban, ha a jatékos a labda felé mozog és
szandékosan (ti meg, ezzel megvaltoztatva a
visszapattanads erejét vagy irdnyat, akkor az
mar szabalytalan.

11.4.4. sz.

Igen. A helyes dontés meghozatalakor 2 dol-

got kellett figyelembe venni.

1. Jéllehet az Gt6 jatékos eredeti akcidja
tdmadas volt, de a sancrdl visszapattané
labda érintésével sancoléva valt. Miutan
az érintés pillanatdban a feje még a halé
szintje felett volt, bar maga az érintés a
halé szintje alatt tortént, az akcidja befe-
jezett szabalyos sancnak tekintendd.
Ezért a kovetkezd érintése is szabalyos
volt és az els6 csapatérintésnek szami-
tott.

2. Jéllehet az egyik sancold jatékos karjaval
érintette a halét, de ez azért tortént,
mert a labda az ellenfél oldaldan benyom-
ta azt. Szandékos, labda felé iranyuld
mozdulat nem [athatd a haléérintés pilla-
nataban, ezért nem kovetett el hibat.

11.4.4. sz.
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3.27.6 (UJ) VIDEO

1. rész: egy cseles tamadas soran az ,A” csa-
pat centere felugrott a hald kozelében.
Még a leveg6ben volt, amikor a vele
szemben felugré sancold kezét megfog-
ta és a hdléba huzta. Hibanak kell miné-
siteni a sanc haléérintését?

2. rész: a tamaddas el6készitése soran a feladd
egy kézzel adta fel a labdat, majd az el-
lenfél sanca megérintette a kezét. Hi-
banak kell minésiteni a sancold akcié-
jat?

1. rész: az ,A” csapat centerének akcidjat a
jatékvezetGk és az ellenfél megtévesztésé-
nek kell tekinteni. Ezért a sancold haléérin-
tése nem volt hiba. Ugyanakkor a szabaly-
konyv definicidja és az Iranyelvekben meg-
fogalmazott értelmezés alapjan a center
akcidja nem mindsil zavarasnak, mert a
sancold nem volt a labda kozelében és
nem készllt azt megjatszani, tehat nem
volt zavarva. Ezért, miutan nem tortént ja-
tékhiba, a labdamenetet hagyni kell befe-
jezédni, majd a jatékost durva viselkedé-
sért szankcionadlni kell.

11.3.1. sz.

2. rész: megérinteni egy ellenfelet nem jelent
automatikusan zavarast. Ehhez az sziksé-
ges, hogy az ellenfél akaddlyozva legyen a
labda megjatszasaban. A videdn Ilathatd
esetben a feladdé mar sikeresen megjat-
szotta a labdat, tehat az érintkezést nem
lehet zavardsnak mindgsiteni.

11.4.1. sz.

NYITAS

3.28 Abban a pillanatban, hogy a nyitd jaté-
kos végrehajtotta nyitast, a jegyz6-
konyvvezetd szél a Il. jatékvezetbnek,
,hibas nyité jatékos”, vagy ,forgasrendi
hiba”. A ll. jatékvezeté megallitotta a ja-
tékot. Szabalyos eljaras volt ez a jegyz6-
konyvvezetd részérdl?

3.29 Miutdn az I. jatékvezetd jelt adott a nyi-
tasra, a nyitd csapat észlelte, hogy nem
a soron kovetkez6 nyitd jatékos késziil
nyitashoz. Ezutan a szabalyos jatékos
ment a nyitd zonaba. Nyithat a jatékos?

3.30 Az ,A” csapat nyitasat kovetben a labda
a haléba keril és az ,A” csapat oldalan
a talaj felé tart. A ,B” csapat jatékosa a
halé alatt atnyulva megfogja a labdat,
miel6tt az foldet érne. Megengedhetd
ez?
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A jegyz6konyvvezet6 helyesen jart el. Amikor

a hibas jatékos készen all a nyitasra, még var-

nia kell addig, amig azt végre nem hajtotta.
7.7.1.,,12.2.1.,12.7.1., 25.2.2.2. sz.

Igen, feltéve, hogy a szabalyos jatékos a nyi-
tdsra adott sipszét koveté 8 masodpercen be-
[0l nyit. A nyitast csak egyszer kell engedé-
lyezni sippal és karjellel.

12.4.4. sz.

Igen - |. jatékvezet6 azonnal fujjon, amikor
egyértelmdvé valik, hogy a labda nem fogja
keresztezni a halo sikjat a szabalyos athalada-
si téren keresztil. Ebben a pillanatban a lab-
da jatékon kiviilre keriil. Az |. jatékvezet6 ne
varjon addig, amig a labda a talajra esik, vagy
a nyitd csapat egy jatékosat érinti.

12.6.2.1. sz.
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3.31. VIDEO Szabalyos a nyitast a felugras so-
ran két kézzel megjatszani?

3.31.1 (UJ) VIDEO A nyitast kévetéen a labda
elszakitja a haloét és a lyukon keresztiil
az ellenfélhez keril. Hogyan kell a jaté-
kot folytatni?

3.31.2 (UJ) VIDEO 3 elsé sorkételes jatékos
csoportosult a halonal. Kozulik egy ma-
gasra emelte a kezét. Az |. jatékvezet6
azonnal takaras hibat fajt, majd a jaték-
kapitanynak vildgosan elmagyarazta,
miért dontott igy. Helyes volt az eljara-
sa’?

Nem. A szabaly egyértelm(ien rogziti, hogy a
nyitas soran — fliggetlenil attdl, hogy a talaj-
rol vagy felugrassal hajtjak végre — a labdat
egy kézzel/karral kell megitni. Ezért a két
kézzel végrehajtott nyitas szabalytalan.
12.4.1.,12.6.1.2.sz.

A labdamenetet a fogadd csapat nyeri. Ami-
kor a nyitast kovet6en a labda nem a szaba-
lyos athaladasi téren keresztil keril at az el-
lenfélhez, akkor a nyitd csapat hibat kovet el.
Ezért nincs Ujrajatszas.
8.4.4.,10.1.1,,12.6.2.1.sz
Megjegyzés: a 10.3.2.szabdly arra az esetre
vonatkozik, amikor a hdrom csapatérintésen
beliil labda elszakitja a hdlét. Szakadt hadldval
a mérk6zést nem lehet elkezdeni, még a kez-
dés elétt ki kell cserélni.
Igen. Az FIVB 2024.évi Kongresszusa fogadta
el a takards szabaly mddositdsat, amely sze-
rint a nyitécsapat jatékosai keziket a fejik
folé emelve sem a nyité érintést, sem pedig a
labda roppalydjat nem takarhatjak el az ellen-
fél el6l, amig a labda nem keresztezte a halo
sikjat. A kezét felemelG jatékos pozicidja flg-
getlen a labda roppalyajatol.
Az |. jatékvezet§ jelezheti az érintett jatékos-
nak, hogy engedje le kezét, de nem koteles
ezt megtenni. Azonban érdemes elGsz0r em-
Iékeztetni a jatékosokat, hogy nyitas kozben
mit tehetnek és ha hatdastalan, utana fujni a
takaras hibat.
12.5.3.sz., Jatékvezetdi Iranyelvek és Inst-
rukcié 12.szabaly 5.pont

TAMADOERINTES

3.32 Egy hatsé befutd feladd az els6é zéna-
ban felugrik és feladja a labdat ugy,
hogy az érintés pillanatdban az teljesen
a hald szintszalagja fol6tt van. Miel6tt a
labdat egy jatékostarsa megjatszhatta
volna, az atjutott a halé fliggbleges sik-
jan és ott lesancoltdk. Hibat kovetett el
a tdmadé csapat?
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Igen. A hatsdsor koteles jatékos feladasabdl
szabalytalan tamaddérintés valt, amikor a
sanc a labdahoz ért (befejezetté valt a tdma-
ddérintés). Ennek megfeleléen a sancold
csapat nyeri a labdamenetet.

13.1.3. sz.
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3.33 VIDEO Az ,A” csapat masodik érintése-
ként egy jatékos ugy jatssza meg a lab-
dat, hogy az az ellenfél felé tart. A ja-
tékvezet6 megitélése szerint az ,A”
csapat egy jatékosa sem volt olyan
helyzetben, hogy elérje a labdat. A ,B”
csapat egyik jatékosa atnyult a halé fe-
lett és lesancolta a labdat. Mi a helyes
itélet?

3.34 Egy hatso sorkoteles jatékos a tamado
zénaban felugrik és megiiti a labdat tel-
jes terjedelmével a szintszalag folott a
csapat masodik érintéseként. A labda a
halo fels6 szintszalagjardl visszapattan
a tdmadd csapat térfelére. Tortént-e
hiba az akcié soran?

3.35 A nyitasbdl érkezd labdat a fogadd csa-
pat egy jatékosa a tamado vonal mogul
felugorva megiiti és a labda visszakerdil
a nyito csapat oldaldra. Az érintés telje-
sen a szintszalag folott, a tdmadé vonal
mogott tortént. Tovabb kell engedni a
jatékot?

3.35.1 (UJ) VIDEO A Libero az elsé zénabdl
kosarérintéssel jatszotta meg a labdat,
amelyen egy jatékostarsa befejezett
tdmado érintést hajtott végre a labdat
a hald szintje felett érintve. Az I. jaték-
vezet6 hibasnak mindsitette, mert a Li-
bero érintését kosarérintéssel végre-
hajtott feladasnak tekintette. Helyesen
dontott?

3.36. Az ,A” csapat nyitasfogaddasa rosszul si-
kertlt és a labda atkerlilt az ellenfél lég-
terébe. Ott az ellenfél sdncolta ugy, hogy
visszakerult az ,A” csapat térfelére, ahol
a hatsésor koteles feladéd a haléhoz
kozel, a halo felett érintette a labdat. A
feladd kezérdl a ,,B” csapat térfelére pat-
tant. Melyik jatékos kovetett el hibat?
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Ha a labda az ellenfél felé tart, még ha az a
masodik csapatérintés is volt, tamaddérin-
tésnek kell tekinteni.
igy, mivel az I. jatékvezets értékelése szerint
egy jatékos sem volt képes és akarta a labdat
harmadik érintésként megjatszani, a sanc
szabalyos volt.
13.1.1,,14.3. sz.,
JatékvezetdGi Iranyelvek 14. szabaly 1. pont

Nem. Mivel a tamaddst nem lehet befeje-
zettnek tekinteni (nem jutott 4t a haldn és az
ellenfél sem érintette), ezért a labdamenet
folytatadik.

9.1.,13.1.3,,13.2.2, 13.3.3. sz.

Igen, mert szabalyos volt az akcié.
Jéllehet a nyitast sancolni, vagy befejezett
tdmadoéérintést rajta végrehajtani nem meg-
engedett, a tdmado érintés mégis szabalyos
volt, mivel az érintés teljesen a tamado vonal
mogott tortént.

13.3.4. sz.

Igen, mert ez egy hibds tamadd érintés volt a
Libero kosarérintéssel végrehajtott felada-
san. Abban az esetben, ha a Liberonak nem
egy gyors mozdulattal kell az arcat/testét
védeni, hanem kényelmesen meg tudja jat-
szani a labdat kosarérintéssel, akkor azt az
akciot feladasnak kell tekinteni.
13.3.6.,19.3.1.4. sz.

A hatsésor koteles felado sanchibat vétett. Az
ellentérfélbdl érkez6 labda utjat allni a halo-
hoz kdzel a hdld folé nyulva sancnak mindsiil.

14.1.1.,14.1.3., 14.6.2. sz.

21155


http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2018_draft/videos/forearm%20attack%20blocked.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4
http://www.fivbacademy.com/FIVB_elearning/casebook_2025/case%203.35.1%20Libero%20setting%20from%20front%20zone.mp4

3.37 A labda teljes terjedelmével a tamado
csapat térfelén volt, amikor a tdmado
és a sancold jatékos egyszerre érintette
azt.

Hibazott-e a sdncold jatékos?

3.38 Szabalyos a hald felett atnyulva lesan-
colni az ellenfél feladasat?

3.39 Az ,A” csapat jatékosa sancolta a "B”
csapat Utését. A ”B” csapat, kozéps6
sancoldja blokkolta az ,,A” csapat san-
cat. Szabdlyos sancolni a sancot?

3.40 Egy labda a,,B” csapat szabalyosan atnyu-
|6 sancoldjardl felpattan a levegbbe, a
haléval parhuzamosan reptl néhany mé-
tert, majd a sancold jatékostarsa még az
ellentérfélben sancolé mozdulattal meg-
érinti. Ezt kovetGen a labda az ,,A” csapat
térfelén a talajra esik. A labda nem jutott
volna vissza a ,,B” csapat térfelére, ha a
masodik sancold nem ér hozza. Melyik
csapaté a kovetkezd nyitds?

3.41 Szabalyos-e, ha egy tdmadé jatékos egy
csapattarsa nyitasfogaddsat kétkezes
sancold mozdulattal megjatssza a lab-
dat az ellenfél felé iranyitva?

3.42 A labda a csoportos sancban résztvevik

kezére és fejére pattant. Ez megenge-
dett?
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Nem, egyik jatékos sem hibazott.

A labdat egyszerre érinteni a tamadd csapat
légterében a tdmado jatékossal nem hiba.
Ebben a szituacidoban a sancold jatékos akkor
hibazott volna, ha a tamadd jatékos el6tt
érinti a labdat.

Nem, ez szabdlytalan, mert a feladast tilos san-
colni.
Ugyanakkor nagyon fontos, hogy az |. jatékve-
zet6 megitélje a feladd akcidjat. Tudnia kell,
hogy
- afeladds parhuzamos volt-e a haléval, vagy
- a labda az ellentérfél felé iranyult-e, azaz
tamado érintés volt-e (ez esetben a sancold
nem hibazik, ha a feladé egyetlen csapattar-
sa sem tudja és akarja a labdat megjatszani).
14.1.1, 14.3. sz.

Igen, sancolds soran az ellenfélt6l érkezé
labdanak a hald fels6 szintjénél magasabbra
felnydlva atjat alljak. Ebbd6l kovetkezéen a
sancot sancolni szabdlyos.

14.1.1. sz.

Az ,A” csapaté. A masodik sdncold szabalyta-
lan akciét hajtott végre, ugyanis akcidja nem
tekinthet6 sancnak, hiszen a labda a sancolé
jatékostarsrél érkezett. Ezért gyakorlatilag
tdmado érintést hajtott végre az ellentérfél-
ben kozvetlenil jatékostarsa sancat kovets-
en és ez szabalytalan.

11.1.2,,14.1.1,, 14.2,, 14.3. sz.

Szabdlyos, feltéve, ha a feladd labdaérintése
nem volt kett&s érintés vagy fogott/dobott.
Az érintést a sajat légtérben kell végrehajta-
ni, nem az ellenfélében.

Amennyiben az érintések egy, akcid soran
torténnek, akkor ezek egy sanc érintésnek
tekintendék. Ezt kbvetSen a csapat 3 érintés-
sel rendelkezik.

9.1,9.2.3.2,14.2.1,14.4.1. sz.
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3.43 Milyen hibat kell itélni, ha egy szabalyta-
lanul tamadd hatsosor koteles jatékos
és egy szabalytalanul sancold (pl. hatsé
sorkoteles) jatékos egyidejlileg érinti a
labdat a tamadé csapat légterében?

3.44 Egy hatsoésor koteles jatékost éri a lab-
da, amikor a kollektiv sanctdl egy kis
tavolsagban volt és nem nydult a hald
folé. Kell-e az akciot szabalytalan sanc-
nak tekinteni?

3.45 A labda a sancolét a szintszalag alatt éri,
mikozben a sancold két keze a hald fo-
[6tt volt. Sdncnak kell az akciot tekinte-
ni?

3.46 Egy sancold érintette a labdat akkor,
amikor a felugrasbdl mar lefelé érke-
zett és nem volt testrésze a halo folott.
Amikor ezt kévet6en ismét megjatszot-
ta a labdat, az |. jatékvezet6 kettGs
érintést itélt. Helyesen tette?

3.47 Egy hatso sorkoteles jatékos tamado
érintést hajtott végre a tdmadd zéna-
ban felugorva ugy, hogy a labda az
érintés pillanataban teljesen a szintsza-
lag folott volt. Vele szemben az ellenfél
Liberoja sanckisérletet hajtott végre.
Milyen hibat kell figyelembe venni?

3.48 VIDEO Az A csapat egy jatékosa Utését
az ellenfél sancolta. A sancérintést ko-
vetben a labda a hdalo alatt keresztezi a
halé sikjat és a B csapat térfelén ért ta-
lajt. Melyik csapat nyerte a labdamene-
tet?
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Ez kett6s hiba és a labdamenetet Ujra kell
jatszani.
A hatsésor koteles jatékos tamaddérintése
hibassa valt, amikor az ellenfél sanca a lab-
dahoz ért. A sanc ugyancsak szabdlytalan
volt, mert hatsé sorkoteles jatékos hajtotta
végre.

13.3.1,,13.3.3,,14.1.1,, 14.6.1., 14.6.2. sz.

Nem. A jatékos nem vett rész a kollektiv sanc-
ban és nem volt a halé szintszalagjanal maga-
sabban, amikor a labda érintette. Az érintést az
elsé csapatérintésnek kell tekinteni.
9.3.1.,14.1.1. sz.

Igen. Jollehet a sancérintés ténylegesen a
szintszalag alatt tortént, az akciét sancnak
kell mindsiteni, hiszen a jatékos testének egy
része a szintszalag folott volt az érintés pilla-
nataban. A csapatnak még harom érintésre
van joga.

9.1,14.1.1,,14.4.1. sz.

A dontés helyes volt. Amikor a sancolé jaté-
kos a labdat megérintette, mar egyik testré-
sze sem volt a szintszalagnal magasabban.
igy az akciéja nem tekinthetS sancnak, ha-
nem az els6 csapatérintésnek, ezért a jatékos
Ujabb labdaérintésével , kett6s érintés” hibat
kovetett el.

9.1,14.1.1,,14.4.1. sz.

A tamadas akkor valik befejezetté, azaz hiba
kovetkezik be, amikor a labda a halé sikjat
keresztezi, vagy egy ellenfél érinti a labdat.
Ugyanakkor a Libero sanckisérlet egy olyan
akcio, amely a tamadas befejez6dése elbtt
tortént, ezért el6bb bekodvetkezettnek kell
tekinteni.

19.3.1.3. sz.

Az akcidt tokéletes sancnak kell tekinteni és
a kovetkez6 nyitasra a B csapat jogosult.
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3.49 VIDEOQ Egy Utés utan a labda a palyan ki-
vl ért talajt, de el6tte a sancold jaté-
kos hajat/lofarkat érintette. Az eset jol
latszott a video ellen6rz6 képernydn.
Az |. jatékvezetd ,érintett labdat” itélt
és a labdamenetet a tdmadd csapatnak
adta. Helyes volt a dontés?

3.50 VIDEO Sanc kozben a jatékos megfogta
és dobta a labdat.
Szabalyos ez az akcid?

3.51 VIDEO A labda az “A” csapat sancardl
az ellenfél jatékterébe kerilt, ahol az
ellenfél egy jatékosa a haléhoz kozel, a
halé szintszalagja folé nyulva érintette
a labdat, mely a szintszalagrél vissza-
pattanva ismét érintette ugyanazt a ja-
tékost.

Szabalyos-e az akcié?

3.52 VIDEO Egy labdat egyenesen a talaj felé
sancoltak. Miel6tt a labda az ellenfél
térfelén a talajt érte volna, érintette a
kozépsd sancold jatékos labat, aki mar
a talajon allt és nem szandékosan érin-
tette a labdat.

Ha a labda nem érintette volna a jaté-
kos labat, akkor is egyértelm(ien a “B”
csapat oldaldn ért volna talajt.

Lehet-e a kdzéps6 sancold jatékos lab-
bal torténé labdaérintését az ellenfél
zavarasanak tekinteni?
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Nem.

Nem hiba, ha a jatékos haja érinti a labdat,
kivéve, ha az érintés befolyasolja a jatékot.
Hasonlé elvet kell kévetni, mint amikor a ja-
tékos haja a haléba ér és azt sem tekintjlk
hibasnak. A labdamenetet a sancold csapat-
nak kellett volna nyernie.

Nem.
A roplabdaban csak az elpattand érintések
megengedettek. A labdat megfogni és dobni
hibanak mingsil.
A felvételen lathaté sancolé labdaérintése
szabalytalan és az |. jatékvezetd feladata azt
lefdjni.

9.2.2. sz.

Igen, az |. jatékvezet6 helyesen jart el, ami-
kor hagyta a labdamenetet folytatddni.

Ha egy jatékos a hdlohoz kozel, a halo felsd
szintszalagja folé nyul és megérint egy ellen-
térfélbdl érkez6 labdat, akkor az akcidja le-
het sanc vagy tamaddérintés.

Az eset megitélésekor a jatékos kezének
vagy barmely mas testrészének a helyzetét
kell figyelembe venni, mig a labda magassagi
helyzete lényegtelen.

A jatékos labdaérintését sancnak kell tekin-
teni, ha a jatékos egy vagy két kézzel, klasszi-
kus Ut6mozdulat nélkil, a halé folé nyul
azért, hogy utjat allja egy ellentérfélbdl érke-
z6 labdanak.

(Lasd még: 3.54-es eset)

A fentiek értelmében a videdn lathatd esetet
szabalyos sancérintésnek kell tekinteni.

Nem.

A sancold jatékos labbal torténdé labdaérin-
tése nem volt szandékos és mar a foldon allt,
igy nem kovetett el hibat.

Ugyanakkor, ha az érintés jéval a talaj folott
tortént volna és lett volna olyan ellenfél, aki
meg tudta volna jatszani a labdat, akkor ezt
zavarasnak kell tekinteni.
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3.53 VIDEO Egy hatsoé soros feladd a haléhoz
kozel, a sajat alapvonala felé nézve fel-
ugrott, amikor az ellenfél altal meg-
atott labda fejen talalta.

Lehet-e a feladd labdaérintését sza-
balytalan sancnak tekinteni?

3.54 VIDEO A ,,B” csapat egyik jatékosa gyen-
gén az ellenfél felé iranyitotta a labdat.
Az ,A” csapat hdléhoz kozel allé jatéko-
sa a hdlo folé nyulva meglitotte ezt a
labdat, mely a hdlo fels6 szintszalagja-
rol visszapattant, majd ugyanaz a jaté-
kos ismét megtitotte.
Az |. jatékvezet§ nem jelzett hibat. He-
lyesen tette?
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Harom feltételnek egyszerre kell teljesilnie
ahhoz, hogy egy akciét sancnak lehessen te-
kinteni:

- a jatékosnak a halohoz kozel kell lennie

- a labdanak az ellentérfélbdl kell érkeznie

- a jatékos valamely testrésze a halé folott
kell legyen az érintés pillanataban

Nem szamit, hogy a jatékos milyen irdnyba
néz.

Ha a jatékvezet6 megitélése szerint a fenti
harom feltétel teljesilt, akkor az akciot
sancnak kell tekintse.

Nem.

A szituacié hasonlé, de mégsem ugyanaz,
mint a 3.51-es esetben.

Ha egy, a haléhoz kozel levs jatékos a hald
folé nyudl és érint egy ellentérfélbdl érkezé
labdat, akkor akciéja lehet sanc vagy tama-
doéérintés.

Az eset megitélésekor a jatékos kezének
vagy barmely mas testrészének a helyzetét
kell figyelembe venni, mig a labda magassagi
helyzete Iényegtelen.

A jatékos labdaérintését tamaddérintésnek
(a csapat elsé6 érintésének) kell tekinteni, ha
a jatékos egy klasszikus (itémozdulatot hajt
végre (ahogy a videdn is lathatd) és ezzel ira-
nyitja a labdat az ellenfél felé.

Ezért, ha egy jatékos a labdat megiiti, majd a
visszapattand labdat ismét megérinti, akkor
kettds érintés hibat kovet el.

A fentiek értelmében a videdn lathaté esetben
kettds érintés hibat kellett volna itélni és a
,B” csapatnak kellett volna nyernie a labda-
menetet.
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NEGYEDIK FEJEZET JATEKKESLELTETESEK ES MEGSZAKITASOK

JATEKOSCSERE

4.1 VIDEO Két cserejatékos érkezett a cserezé-
naba. Miutan a kérést a jegyz6konyvvezet6
észlelte és tudomasul vette, az edz6 ugy
dontott, hogy csak egy cserét hajt végre.
Mi a helyes eljaras a Il. jatékvezets részé-
rél?

4.2 Egy cserejatékos érkezett a cserezonaba,
(a jegyz6konyvvezet6 megnyomta a jel-
z6csenglt/dudat) mikozben a masik csak
elindult a bemelegit6 zonabdl, prébdlva a
cserezéndba lépni. Hany csere engedé-
lyezhetd az érvényes szabalyok alapjan?

4.3 VIDEO Az ,A” csapat egyik jatékosanak sé-
rilése miatt meg kellett szakitani a lab-
damenetet. A pdlyan végzett gyors keze-
[ést kovetben a jatékos készen allt a foly-
tatasra.

A kovetkez6 nyitds engedélyezése el6tt
az ,A” csapat cserét kért. Ez megenge-
dett?
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Szabalyos mindaddig, amig ez nem okoz ja-
tékkésleltetést. A Il. jatékvezetd egyszerlien
egy cserét hajtat végre.
A jegyz6konyvvezet6 felel6s azért, hogy
csak a ténylegesen végrehajtott cseréket
rogzitse a jegyz6kdnyvben. A Il. jatékvezetd
ilyen esetben kilonosen alaposan ellendriz-
ze, hogy a jegyz6konyvvezetd helyesen irta
be a végrehajtott cserét fliggetlenil attdl,
hogy papiros, vagy elektronikus jegyz6-
koényv van haszndlatban.
15.10.2.,15.10.3.1., 15.10.4., 16.1. sz.

Azt tekintjik a kérés pillanatanak, amikor a
cserejatékos(ok) a cserezénaba |ép(nek).
Ebben az esetben a Il. jatékvezetd csak an-
nak a jatékosnak a cseréjét engedélyezheti,
aki a cserezénaban tartézkodott. A masodik
mozzanatot vissza kell utasitani, mert nem
tekinthet6 az eredeti jatékos csere kérés-
nek. Ugyanakkor ilyen esetben a Il. jatékve-
zet6nek joga van visszatartani a cserélni ké-
szul6 jatékost, megel6zend6 a megalapo-
zatlan kérést. Ez is a ,probléma megel6z8
jatékvezetéshez” tartozik.

15.10.3.1,, 15.10.3.2,, 15.11.1.3. sz.

Nem, ez nem megengedett.
Ha egy labdamenetet megszakitanak séri-
Iés vagy kiils6 beavatkozds miatt (pl. a pa-
lyara gurul egy labda, elszakad a halo,
megszlinik a vilagitds stb.), akkor nem
megengedett barmilyen szabalyos jaték-
megszakitast kérni. Ez aldl kivétel, ha a
csapat sériilés vagy kiallitott/kizart jatékos
miatt kénytelen cserét — beleértve a kivé-
teles cserét is - kérni.
Jatékvezetdi Iranyelvek és Instrukciok
6. és 15.7 szabaly
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4.4 Az ,A” csapat jatékoscserét akart végre-
hajtani, azonban elutasitasra kertlt, mi-
vel az érkez6 cserejatékos nem allt ja-
tékra készen. Ennek kovetkeztében a
csapat jatékkésleltetés szankciot kapott.
A kovetkez6 labdamenet elkezd6dott, de
megszakitasra kerlt, mivel egy labda gu-
rult be a pdlyara. Az ,A” csapat ezt kove-
t6éen azonnal megprébdlta végrehajtani
ugyanazt a jatékoscserét. A jatékvezetSk
elutasitottak a cserekérést. Helyesen tet-
ték?

4.5 A cserejatékos rossz cseretdblaval (példa-
ul a sajatjaval) érkezik a cserezénaba.
Visszarohan a helyes tabldért. Az |. jaték-
vezetl jatékkésleltetésért figyelmezteti a
csapatot, de utdna engedélyezi a csere
végrehajtasat. Helyesen jart-e el?

4.6 Engedélyezheti-e a cserét a Il. jatékveze-
16, ha egy cserejatékos a nyitdsra jelt adé
sipszé pillanataban Iép be a cserezdna-
ba?

4.7 Egy csapat cserét kért. A 8-as jatékos ér-
kezett a csere zonaba, kezében, a 10-es
tablaval. Az edz6 ragaszkodott a 9-es ja-
tékos cseréjéhez. Rovid megbeszélést ko-
vet6en a Il. jatékvezet6 elutasitotta a
cserét és a csapat jatékkésleltetésért
szankciot kapott. Helyes volt a jatékveze-
t6k eljarasa?
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Igen, a jatékvezetSk helyesen jartak el. A
csapat nem kérhet addig masik szabalyos
jatékmegszakitast (jatékoscsere vagy pi-
hengidG), amig a megszakitott és Ujrajat-
szott labdamenet befejezetté valik, azaz
pontot eredményez.

15.2. sz.

Az |. jatékvezet6 nem jart el helyesen. Azo-
kon a versenyeken, ahol szamozott csere-
tablak vannak haszndlatban, a cserejaté-
kosnak a helyes cseretablaval kell a csere-
zonaba lépnie. Mas eljaras megzavarhatja a
jegyz6konyvvezet6t, a csapatot, valamint a
kozOnséget és ez valdszinlileg jatékkéslelte-
tést okoz. Ezért a csapat cserekérését el kell
utasitani, a csapatot pedig jatékkéslelteté-
sért szankcionalni kell.

15.10.3.1.,16.1.1., 16.2. sz.

Nem. A jatékoscsere nem engedélyezhetd.
Ez a megalapozatlan kérés tipikus esete. A cse-
rekérést el kell utasitani a jaték megszakitdsa
nélkil, amennyiben a jaték nem allt meg és ez
volt a csapat els6 megalapozatlan kérése.
Ugyanakkor, ha a jaték a kérés miatt megall
(a lecserélendd jatékos elindul a cserezéna
felé vagy a csapatok a jatékvezet6k donté-
sére varnak stb.), akkor ez mar jatékkéslel-
tetésnek tekintendd. A labdamenetet sippal
meg kell allitani, a csere nem engedélyez-
het6 és a csapatot jatékkésleltetésért
szankcionalni kell.
Ugyanez az eljaras, ha az eset a csapat is-
métléd6é megalapozatlan kérése volt.
15.10.3.1,,15.11.1.1., 15.11.3,, 16.2. sz.

A jatékvezet6k helyesen jartak el. A 8-as és a
10-es jatékosok cseréje szabalyos lett volna.
Ugyanakkor az edz6 ragaszkodott a 8-as — 9-
es cseréhez. igy miutan a jatékos ,rossz” cse-
rekartyaval érkezett a csere zonaba a cserét
el kellett utasitani, és mivel ez késleltette a
jatékot, a csapat szankciondldsa jatékkéslel-
tetésért helyes volt. A jatékos cserét el kell
utasitani.

16.1.1.,16.2. sz.
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4.8 VIDEOQ Egy versenyen, ahol elektronikus jegy-

z6konyvet és tableteket alkalmaztak, nem
haszndltak cseretablakat. Megfelelé eljaras
ez?

4.9 Egy jatékos megsériilt és kivételes cseré-

vel kellett lecserélni. Ugyanebben a holt-
idében ugyanennek a csapatnak az edz6-
je egy szabalyos jatékos cserét kért. A Il.
jatékvezetl ezt engedélyezte. Helyes volt
a ll. jatékvezetd eljarasa?

4.10 A 6. sz. jatékost kizarassal szankcional-

tdk. Helyére a 7. sz. jatékos dllt be a pa-
lydra. A csapatnak ez volt az elsé cseréje
a jatszmaban és a cserepadon még ha-
rom jatékos Ult. A kovetkez6 labdame-
netben a 7. sz. jatékos ugy megsériilt,
hogy nem tudott tovabb jatszani.

Hogyan kell a jatékot folytatni?

4.11 Egy kidllitott jatékost nincs lehetGség

szabdlyosan lecserélni. Milyen lehetGsé-
gek allnak az edz6 rendelkezésére ebben
az esetben?
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Igen. A cseretabldk csak korlatozott szamu
mezszam alkalmazasat teszi lehetévé, mig az
FIVB, Vilag- és Hivatalos feln6tt versenyein ki-
terjesztett szamok (1-99) hasznalhatdak a
csapatlistaban. Tovabba a csapattablet lehe-
tGséget biztosit a jatékoscserében résztvevd
jatékosok szamanak el6zetes elkiildésére.
Ezért ezeken a versenyeken cseretdblak nin-
csenek hasznalatban.

15.10.3.1. sz.

Igen, a dontés helyes volt. A jatékost kivé-
teles cserével, sériilés miatt volt kénytelen
az edzé lecserélni.
Ennek megfelel6en a holtid6ében az edz6-
nek nem volt csere kérése igy joga volt
cserét kérni.

15.7. sz.

Miutan szabalyos cserével nem lehetett
lecserélni a 7-es jatékost, kivételes cserét
kellett alkalmazni.

15.7.,15.8. sz.

Ez a szabdly lehetGséget biztositott arra,
hogy a mérkézés folytatddjon, amennyi-
ben lehetséges, ahelyett, hogy id6 el6tt
véget érjen és a néz6k csalddottak legye-
nek.

Az edz6 két lehet6ség kozil valaszthat:

1. kivételes cserét végrehajtani a kialli-
tott jatékossal vagy

2. nem hasznalja ki az 1.sz. opciét, igy az
ellenfél megnyeri a jatszmat, mivel a csa-
pat ,,hianyossa” valik.

Amennyiben az elsé lehet6séget valasztja,
a kiallitott jatékos (aki normal esetben
visszatérhetne a kovetkez6 jatszmara) a
mérk&zés hatralév6é részében mar nem
Iéphet palyara. Azonban a jatszma folyta-
todik.

A masodik lehetGség valasztdsa esetén a
csapat elvesziti az éppen zajld jatszmat, de
a kidllitott jatékos visszatérhet a kovetkez6
jatszmaban.

15.8. sz.
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4.12 A mérkbzés el6tti hivatalos bemelegités
soran egy jatékos, aki az allasrendi (rla-
pon kezdé jatékosként szerepelt, megsé-
rilt és nem tudott jatszani. Lecserélhet6
ez a jatékos a mérk&zés kezdete el6tt?

4.13 Az ,A” csapat 7. sz. jatékosa a palyan
van, pedig a cserepadon kellene llnie. A
csapat mar kihaszndlta a 6 cseréjét. Miu-
tdn szabalyos cserére nincs lehet6sége,
mi a helyes eljaras?

4.14 Miutan a ,B” csapat 5 jatékos cseréjét
mar kihasznadlta, a csapat edzdje két jaté-
kost klldott a cserezonaba. Mi a helyes
eljaras a ll. jatékvezets részérél?

4.15 Az egyik csapat két cserét kért. A cserék
ellen6rzése soran a jegyz6konyvvezetd
jelzi, hogy kozilik az egyik szabdlyos, a
masik szabalytalan lenne. Mi a Il. jatékve-
zet6 helyes eljarasa?
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Igen, ez a sérilt jatékos lecserélhetd a
mérkbzés megkezdése el6tt, de a cserét
formalisan le kell bonyolitani. A cserét az
edzének kérnie kell a megfelel6 karjellel,
amelyet a Il. jatékvezet6 megismétel, hogy
mindenki szdmara egyértelmu legyen és a
szabalyos cserét rogziteni kell a jegyz6-
kényvben.
Ugyanakkor egyes magas szintl versenyek
szabalyzata lehet6vé teszi, hogy a cserét a
szabalyos cserék kozé vald beszamitas nél-
kil hajtsak végre. Az ilyen rendelkezést az
adott verseny kiirasa tartalmazza.
7.3.2.,7.3.4. sz.

Az ,A” csapat allasrendje szabalytalan, ami
egy szabalytalan csere kovetkezménye. Az
eljaras soran a 15.9.2. szabalyt kell kdvetni.

a. Pont és nyitds joga a ,,B” csapatnak.

b. a cserét helyre kell allitani. A 7.sz. ja-
tékos helyére az dalladsrend szerinti ja-
tékost kell a palydara kiildeni. Ez a csere
nem szamit szabdlyos cserének.

¢. Minden olyan pontot, amelyet az ,A”
csapat a hibas alldsrenddel szerzett, t6-
rolni kell, de az ellenfél a pontjait meg-
tartja.

d. tovabbi blintetés nincs az ,A” csapat
ellen.

15.9.2. sz.

A Il. jatékvezetd emlékeztesse az edz6t, hogy
csak egy cserét hajthat végre és kérje az
edz6t, jeldlje meg, melyik az a csere.
Amennyiben jatékkésleltetés nem torténik, a
masik cserét minden szankcid nélkul el kell
utasitani, mint egy megalapozatlan kérést,
amit a jegyz6konyvben rogziteni kell.

15.5., 15.6.,15.11,, 16.1. sz.

A |l. jatékvezet6 engedje végrehajtani a
szabalyos cserét. A szabdlytalan csere ké-
rését el kell utasitani fliggetlendl attdl,
hogy sorrendben melyik lett volna.
A szabalytalan csere kérését jaték-
késleltetéssel kell szankcionalni.

15.6., 16.1.3. sz.
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4.16 Egy csapat cserekérése elutasitasra ke-

rilt, mert a jegyz6konyvvezets a jelz6-
cseng6 masodszori megnyomasaval jelez-
te, hogy a cserekérés szabdlytalan. A Il. ja-
tékvezetd ellenérizte a jegyz6konyvet és
azt latta, hogy a cserekérés szabalyos volt,
majd engedélyezte a cserét. A szitudcio
nagyon kinos volt. Helyes volt a Il. jaték-
vezetd eljarasa?

4.17 Az egyik csapat cserejatékosa a csere-

zénaban tartdézkodott és kész volt a pa-
lydra lépni. Ugyanakkor a palyan lévé le-
cserélendd jatékos nem volt hajlandd le-
jonni a palyarél. Az eset jatékkésleltetés-
nek tekintendd? El kell utasitani a cserét
ebben az esetben?

4.18 Mi a teenddje a Il. jatékvezetének, ha a

jatszma kezdetén a pdlydn lévé jatékosok
nem azonosak az allasrendi lapon |évékkel?

4.19 A 6.sz. jatékos holt id6ben jatékra készen a

csere zonaba lép. A jegyz6konyvvezet6 a
jelz6cseng6t megnyomva tudomasul veszi a
cserekérést. Ebben a pillanatban edzéje
meggondolja magat és a jatékost a bemele-
gité terlletre visszarendeli.

Végre kell-e hajtani a jatékos cserét és mi
a helyes eljaras ez esetben a jatékvezetbk
részérgl?

4.20 VIDEOQ A nyitdsra jelt add sipszod utan egy

csere jatékos a csere zonaba lép. A jegy-
z6konyvvezet6 nem veszi észre és a jaték
nem all meg. A labdamenetet kdvetGen a
II. jatékvezetd a jegyz6konyvvezet6t uta-
sitja, hogy a megalapozatlan kérést rog-
zitse a jegyz6konyv megfelelS rovataban.
Helyesen jart el?
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A ll. jatékvezetd eljarasa helyes volt.

Ha a jatékvezet6k észlelik, hogy barmelyi-
kiik hibazott, a hibat ki kell javitani és a
dontést mddositani kell még akkor is, ha
az nagyon kedvezGtlen megitélést kelt a
jatékvezetGi csapatrol.

Igen, ez jatékkésleltetés.
A cserét ugyanakkor engedélyezni kell, mert
a kérés a szabalyoknak megfelel6 volt és a
lecserélendd és nem a cserejatékos késlel-
tette a jatékot.

16.1.1., 23.2.3. sz.

A 1l. jatékvezet6nek meg kell mutatnia az
allasrendi lapot az edz6nek, és megkér-
dezni t6le, hogy mely jatékosokkal szeret-
né kezdeni a jatszmat. Ha az edz6 ragasz-
kodik a palyan lévé jatékosokhoz, akkor
egy szabalyos cserét kell végrehajtania a
csapatnak 0:0 allasnal.
Ez az egyik olyan helyzet, amikor az edz6-
nek haszndlnia kell a karjelet a félreérté-
sek megelGzésére.
A |l. jatékvezetének formalisan le kell bo-
nyolitania a cserét, hogy mindenki szama-
ra egyértelm( legyen a szituacié.
7.3.5.2,7.3.5.3. sz.

A jatékos csere kérése szabalyos volt és a
jegyz6konyvvezet6 mar tudomasul is vette
a jelz6cseng6 megnyomasaval. A kérés ko-
vetkeztében a jaték megallt. Nem kotelezé
végrehajtani a cserét, de miutan jatékkés-
leltetés tortént, szankcionalni kell.
15.10.3.1., 15.10.3.3,, 16.1.1. sz.

A ll. jatékvezetd helyesen jart el. Ez egy ti-
pikus esete volt a megalapozatlan kérés-
nek, amely a jegyz6konyvben rogzitendd.
A |l. jatékvezet6nek errdl informalnia kell
az érintett edz6t. Ha ez egy ismétl6dé
megalapozatlan kérés volt, akkor a megfe-
lel6 szankcidt kell alkalmazni jatékkéslelte-
tésért.

15.11.2., 16.1.1. sz.
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4.21 Lehet-e egy csapat megalapozatlan kéré-
seként tekinteni azt az esetet, amikor a
jegyz6konyvvezet6 tévesen nyomja meg
a jelz6cseng6t (a nyitasra jelt ado sipszo
utan/de a jatékos nem lép be a cserezo-
naba)?

4.22 Mit tegyenek a jatékvezetdk abban az
esetben, ha egy olyan jatékos lép palyara
a mérk&zésen, aki nem szerepel a jegyz6-
konyv csapatlistdjaban (nem regisztralt
jatékos)?

4.23 Egy jatékmegszakitas soran a fogadé ,A”
csapat jatékoscserét kért. Ugyanezen ja-
tékmegszakitds soran a ,,B” csapat binte-
tést kapott, amely az ‘A” csapat forgasat
eredményezte. Ezt kovetéen ,A” csapat
Ujabb jatékos cserét kért. Szabdlyosan?

4.24 A mérkézés el6tti alldsrend ellenGrzés
soran a ll. jatékvezet6 észrevette, hogy az
allasrendi Grlapon a kezdd csapatban a
Libero fel van tintetve. Kérte az edz6t,
hogy javitsa ki az dllasrendi Grlapot és
sz6lt err6l a jegyz6konyvvezetbnek. Ez-
utan a mérkézés elkezd6dott. Helyes volt
az eljaras?
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Nem, mivel az adott esetben a hibat a
jegyz6konyvvezet6 koveti el azzal, hogy
megnyomja a cseng6t tényleges kérés nél-
kil, ezért nem lehet a csapatot biintetni,
sem megalapozatlan kéréssel, sem pedig
jatékkésleltetéssel.

15.10.3.1, 15.10.3.3.sz.

Az edz6 és a csapatkapitany kotelessége,
hogy ellenérizze a beirtakat, és alairasaval
megerdsitse. Amennyiben egy nem re-
gisztrdlt jatékos jatszik a mérkdézésen, el
kell hagynia a palyat, amint a tény kiderdil,
a megfeleld jatékosnak vissza kell térnie a
palydra. Minden pontot torolni kell, amit a
csapat az id6 alatt szerzett, amig a nem
regisztralt jatékos a palyan volt. Az ellenfél
kap egy pontot, valamint a kovetkez6 nyi-
tas jogat.
Amennyiben a hibat a jatszma befejezése
utan veszik észre, a hibdzo csapat elvesziti
a jatszmat. Ha a hiba csak a mérk&zés utdn
dertl ki, az egész mérkGzést elvesziti a
csapat nem regisztralt jatékos szerepelte-
tése miatt. A hasonlé szitudcié elkerilése
érdekében a Il. jatékvezet6 és a jegyz6-
konyvvezet6 minden jatszma megkezdése
el6tt ellendrizze, hogy a jegyz6kdnyvben
és a palyan lévé jatékosok azonosak-e.
4.13.,4.2.2,5.1.1,,5.2.2,,7.3.54.,
15.9.2. sz.

Igen, szabdlyosan. Ezért miutdn a szaba-
lyok szerint a ,Biintetés” befejezett lab-
damenetnek szamit, a masodik csere kérés
szabalyos.

6.1.3.,15.2.3. sz.

Ebben az esetben a Il. jatékvezets kérjen
az edz6t6l Uj és helyesen kitoltott allas-
rendi (rlapot. A valtoztatds kizardlag arra
poziciéra torténhet, ahol a Libero fel volt
tlintetve. Miutdn a javitott alldsrendi Grlap
alapjan a palydn a jatékosok allasrendjét
ellendrizte, a Il. jatékvezetd beengedheti a
Liberot a palyara.

7.3.5.2. sz.
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4.25 VIDEQ Egy csapat cserét kért, de azt nem

engedélyezték, téves cserekdrtya alkal-
mazdsa miatt. Az esetet jatékkésleltetés-
nek mindsitették, amely , biintetés jaték-
késleltetésért” szankcidt vont maga utan,
miutan a csapat korabban mar részesiilt
»figyelmeztetés jatékkésleltetésért”
szankciéban. Jogosult-e a csapat Ujabb
cserekérésre, mielStt a jaték folytatdd-
na?

4.26 VIDEO Egy csapat kettds cserét kért. Az

egyik cserejatékos jatékra készen mar be-
|épett a csere zonaba, de a masik még
keresgélte a csere kartyajat. Miel6tt az
els6 csere adminisztracid feladatai leza-
rultak volna, mar a csere zénaban volt.
Helyes volt, hogy a jatékvezet6k engedé-
lyezték mindkét cserekérést barmiféle
kdzbeavatkozas nélkil?

4.26.1 VIDEO Egy cserejatékos a megfelel6

csere kartydval, de melegit6 mezben |é-
pett be a csere zénaba. A csere lebonyo-
litdsa soran lehuzta a melegit6 mezt és
odaadta a pdlyat elhagyd jatékosnak.
Szabalyosnak tekinthet§ ez az eljaras?

Igen. Minden biintetés szankcié befejezett

labdamenetnek minésiil, ezért a csapat

Ujabb cserekérésre jogosult.
6.1.3.,15.,15.2.1,,15.11.1.3. sz.

Igen. A jatékvezetSk helyesen alkalmaztak
a tobbszoros csere jelenlegi értelmezését.
Ha nincs érzékelhet6 késleltetés a jaték-
ban, a jatékvezetSknek rugalmassagot kell
tanusitani.
Ez az eset eltérd a 4.2. esettdl, mert ott a
masodik cserejatékos még messze volt a
cserezdnatol.

JatékvezetGi Irdanyelvek és Instrukcidk

Nem. A cserejatékosnak jatékra készen
kell a csere zénaba belépni. Egy melegitd
mezt visel§ cserejatékos nem tekinthetd
jatékra készen levének, ezért a kérést el
kell utasitani és jatékkésleltetésért a meg-
feleld szankciot kell alkalmazni.

15.10.3.1., 15.10.3.2. sz.

PIHENOIDOK

4.27 A pihendid6k hossza 30 mp. Megvaltoz-

tathato ez?

Igen. A pihendid6k hossza megvaltoztatha-
té egy adott verseny igényeinek megfele-
I6en. Elektronikus jegyz6kdnyv hasznalata
esetén a pihenGid6t méré dra bedllitdsa
ennek megfelel6en mdédosithatd.

15.4.1. sz.

MEGALAPOZATLAN KERESEK

4.28 VIDEO Szabdlyos—e ugyanabban a ja-

tékmegszakitasban ugyanannak a csa-
patnak egy pihend id6 el6tt és utan is
cserét kérni?
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Nem, mig ugyanaz a csapat kérhet két pi-
hend id6t ugyanabban a jatékmegszakitas-
ban, addig két egymadst kovet6 cserekérés
ugyanabban a jatékmegszakitdsban ugyan-
attdl a csapattdl mar nem megengedett és

megalapozatlan kérésnek mindgsuil.
15.3.1,,15.3.2,,15.10.3.1,, 15.11.1.3,,
27.2.2.6. sz.
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4.29 VIDEO Egy csapat edzGje egy jatszman
belll harmadszor is pihené id6t kért,
amit a Il. jatékvezetd engedélyezett. A
jegyz6konyvvezetd ez utan szolt a ll. ja-
tékvezetének, hogy ez mar a harmadik
pihendideje a csapatnak. Mi a helyes
eljaras?

4.30 Miutan egy csapatot mar szankcionaltak
jatékkésleltetésért (figyelmeztetés vagy
blintetés), ezt kovet6en kovethet el
megalapozatlan kérést?

4.30.1 Egy csapat kérhet pihené id6t vagy ja-
tékoscserét abban az esetben, ha ugyanab-
ban a holtidében egy szabdlyos jatékmegsza-
kitas kérése elutasitasra kertlt és ,figyelmez-
tetés jatékkésleltetésért” szankcidban része-
sult?
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A csapat harmadik pihené id6 kérése nor-
mal esetben megalapozatlan kérés (amit el
kell utasitani), de ez esetben a jatékot kés-
leltette. Amint a hibat észlelték, a pihend-
id6t meg kell szakitani. Az |. jatékvezets-
nek kozolnie kell a jatékkapitannyal, hogy
késleltették a jatékot, ezért a csapatot ja-
tékkésleltetésért szankcionalja.

15.11.1.4., 16.1.5., 27.2.2.6 sz.

Igen. Bar ez nem gyakori, de jatékkéslelte-
tés szankciét kovet6en torténhet megala-
pozatlan kérés, amely nem a jatékkéslelte-
tés egy fokozata.
A megalapozatlan kérésre és a jatékkéslelte-
tésre vonatkozd szabdly egyértelmlien meg-
hatdrozza, hogy mit kell megalapozatlan ké-
résnek és mit kell jatékkésleltetésnek ming-
siteni. Ebbél kovetkez6en, ha egy csapatot
mar szankcionaltak jatékkésleltetésért, attdl
torténhet olyan esemény, amely CSAK meg-
alapozatlan kérés és nincs 6sszefliggésben a
kordbbi jatékkésleltetéssel.

15.5, 16.1 sz.

Nem.
Az ilyen helyzet Uj értelmezése alapjan a
csapatnak meg kell varnia a kovetkez6 befe-
jezett labdamenet végét az Ujabb kéréssel.
Ha a csapat mégis kér Ujabb szabdlyos ja-
tékmegszakitast, azt nem kell megalapozat-
lan kérésnek kell tekinteni, csak a csapatot
emlékeztetni a szabalyra.

15.2.4.sz., Jatékvezetdi Iranyelvek és

Instrukcidk
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SERULESEK

4.31 VIDEO Folytathatja-e a jatékot egy
olyan jatékos, akinek vérzik az orra?

4.32 VIDEO Egy Libero védekezés kozben a
kezén megsériilt. Egy rovid kezelés utan
a Libero jatékra kész volt. A jatékvezetd
ezutan jelt adott a jaték folytatasara a
Liberdval egyiitt. Helyes dontés volt az .
jatékvezetl részérél?

4.33 VIDEO A csere lebonyolitasa kdzben a
cserejatékos olyan szerencsétlenil Ut-
kozik a lecserélendd csapattarsaval,
hogy elered az orra vére. Mi a helyes el-
jards ebben az esetben?

4.34 A csapatkapitany a mérkGzés kezdése
el6tt megséril. Mi a helyes eljaras eb-
ben az esetben?
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Nem.
A jatékvezet6nek évatosan kell kezelni az ilyen
nem vart eseteket, amikor egy jatékos egy sé-
rilés miatt vérzik. Ha az azonnali orvosi segit-
ség nem tudja elallitani a vérzést, akkor a vér-
z6 jatékost le kell cserélni, vagy helyettesiteni
kell, amig a vérzés el nem all, és a vért el nem
tavolitjak a jatékos felszerelésérél. A csere ja-
tékosnak megfelel6 id6t kell biztositani, hogy
a melegit6t levegye és pdlyara lépjen.
Elfogadhatd eljaras az I. jatékvezetd részérdl,
ha jatékkésleltetés szankciot nem szab ki és a
csapatot sem kéri jatékmegszakitas igénybe-
vételére.

4.4,15.5.,15.10.2,15.10.3.1.,17.1.1 sz.

Az |. jatékvezetS helyesen dontott. A jatékos
biztonsaga érdekében az |. jatékvezetének
meg kell allitani a jatékot, amikor a sériilés
torténik és a csapatorvost és/vagy az orvosi
személyzetet be kell engedni a palydra. Ha a
sérilés lathatéan komoly és sulyos, akkor a
jatékost le kell vinni a palyardl és csak akkor
térhet vissza, ha biztonsagosan felépiilt.
Az |. jatékvezetd adjon elegendd idSt a jaté-
kosnak és/vagy a csapatorvosnak, hogy felis-
merjék a sériilés sulyossagat, még mielStt a
csere sziikségessé valik.

15.7.,17.1.2. sz.

El6szor is engedélyezni kell a jatékos apola-
sat. Meg kell allitani a jatékot. Ha a jatékos
nem éplil fel, akkor a cserét torolni kell, vagy
a csapat valaszthat egy masik jatékost, akit a
palyara kiild.

15.11.1.3. sz.

Az eljarast a sériilés ideje hatdrozza meg. Az
altalanos elvet a 4.1.3. szabalypont rogziti.
Miutan a jegyz6konyvet az edz6k és a csa-
patkapitanyok aldirtak, azaz a sorsolast kove-
t6en, a csapat Osszetételét nem lehet meg-
valtoztatni (kivéve, ha a Libero sérilt meg, ja-
tékra képtelenné valt és az edz6 az eredeti
csapatkapitanyt akarja uj Liberonak kijeldlni).
Ennek alapjan, ha a csapatkapitany a sorsolds
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4.35 VIDEO Mi az eljards abban az esetben, ha
a megsérilt jatékos nem tudja formai-
lag végrehajtani a cserezéndban a cse-
rét (pl. 6lben levitték a palyardl)?

4.36. VIDEO Labdamenet kdzben két japan ja-
tékos a talajra esik. Ez valdszin(ileg elve-
szi az ellenfél lehetfségét a labdamenet
megnyerésére. A jatékvezet6k megallit-
hatjak azonnal a labdamenetet?

4.37. VIDEO A jobb oldali csapat egyik jaté-
kosa észleli, hogy a csapata vélhetGen
elveszti a labdamenetet, majd a foldre
esik. Mi a legjobb eljaras a jatékvezetSk
részér6l ennek a helyzetnek a kezelésé-
re?
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elétt sérul meg, és nem tud jatszani, az edzé
Uj csapatkapitanyt jeldl ki. Mezére a megfele-
16 jelzést kell tenni és a szamat a jegyz6-
konyvben be kell karikazni. Ez a csapatkapi-
tany rendelkezik majd minden joggal és kote-
lezettséggel (pl. képviseli csapatat a sorso-
lasnal).
Ha a csapatkapitdny a sorsolds utdn sérl
meg, az edz6ének nincs joga Uj csapatkapi-
tanyt kijeléIni. Ugyanakkor az edzé ki kell je-
I6ljon egy olyan ,altaldnos jatékkapitanyt”,
aki atveszi a jogokat és kotelezettségeket az
eredeti csapatkapitanytdl és a mérk&zés vé-
gén a jegyz6konyvet ald fogja irni.
Mindkét esetben a sériilést a jegyz6kdnyv-
ben rogziteni kell.

4.1.3,5.1,5.2.1,5.2.2. sz.

Annak érdekében, hogy a csere végrehajtasa
mindenki szdmadra egyértelm legyen, a cse-
rejatékos viszi magaval a csere zonaba a sé-
riilt jatékos szamaval a cserekartyat. A Il. ja-
tékvezet6 atveszi és visszaadja azt a csapat-
nak.

15.10.1, 17.1.1. sz.

Az érvényben lév( Jatékvezetdi Iranyelvek és
Instrukcidk szerint — kivéve, ha tovabbi séri-
Iés vagy mas jatékosok sériilésének veszélye
fennall — a jatékvezetbk varjanak egy pillana-
tig annak eldontésével, hogy ténylegesen sé-
rilés tortént-e és emiatt megszakitjak a lab-
damenetet.

17.1.1 sz.

Az a legfrissebb Utmutatas a jatékvezet6k ré-
szére, hogy csak abban az esetben szakitsak
meg a labdamenetet, ha vérzéses vagy trau-
matikus sérilés tortént és fennadll a veszélye,
hogy tovabbi sériilést szenved vagy sériilést
okoz a csapattarsainak. Mivel jellemz6en a
labdamenetek nem tartanak tovabb 5 mp-
nél, varjunk ki egy pillanatig miel6tt automa-
tikusan sipolnank, esetleges késGbbi rek-
lamalasokat megel6zve. A nyilvanvald szimu-
[alast sportszer(tlen viselkedésnek kell tekin-
teni.

17.1.1 sz.
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JATEKKESLELTETESEK

4.38 Egy mérksSzés 3. jatszmaja el6tt az |I. ja-
tékvezetd sipjellel siirgeti a csapatokat,
hogy |épjenek pdlyara. Az egyik csapat
nem jelenik meg a palyan. Amikor a
csapat csak lassan reagal a felszélitasra,
az |. jatékvezetd jatékkésleltetésért fi-
gyelmeztetést adott a csapatnak. Ezt
kdvetben a csapat megjelent a palyan.
Helyes eljaras volt az I. jatékvezetd ré-
szérdl?

4.39 Kell a jatékvezetének jatékkésleltetésért
szankcionalnia, ha egy csapat a gy6ztes
labdamenetet kovet6en Osszedll, hogy
megbeszélje a taktikdt a kovetkezd
labdamenetre.

4.40 Egy jatékos nem hajlandé folytatni a ja-
tékot egy nedves folt miatt, amely egy
jatékostarsa labdamentése kovetkez-
tében keriilt a talajra. Mi az I. jatékve-
zetd helyes reakcidja ebben az eset-
ben?

4.41 Két jatszma kozotti sziinetben az egész
csapat bement az 6lt6z6be, és 5 perc
elteltével tértek vissza. Az |. jatékveze-
t6 jatékkésleltetés szankciot adott a
csapatnak, majd a jaték folytatddott.
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Igen, helyesen jart el. A csapatoknak a Il. ja-
tékvezet6 sipjelét kovet6en azonnal el kell
foglalni a helylket. Ha ezt nem teszik, a csa-
patot jatékkésleltetés szankciéval, (els6
esetben figyelmeztetés) kell szankcionalni.
Ha a csapat tovabbra sem reagal, akkor bin-
tetés jatékkésleltetésért a szankcid. Ha a
csapat tovabbra sem jelenik meg a pdlyan,
jatékmegtagaddnak kell tekinteni és a mér-
kézést félbe kell szakitani. Az eredményt 3:0
(75:0)-lal az ellenfélnek kell igazolni.
Ha csapat a pihend idét kovetben viselkedik
hasonlé médon, az eljaras ugyanez.

6.4.1., 16.1. sz.

A jatékvezet6nek nem kell tébb id6t engedé-
lyeznie annal, mint hogy a jatékosok a he-
lyikre menjenek a kdvetkez6 labdamenetre.
Ugyanakkor elegendd id6t kell hagynia arra,
hogy a jatékosok biztassak egymadst, vagy
tapsoljanak, de nem engedheti meg a jaték-
késleltetést. Az |. jatékvezets slirgesse a ja-
tékosokat, hogy foglaljdk el a pozicidjukat a
palyan. Ha az I. jatékvezetd szerint a jatéko-
sok ilyen viselkedése taktikai jatékkéslelte-
tésnek minGsithetd, szankciondlja a csapatot
jatékkésleltetésért.
Jelent8sebb versenyeken egy 15 mp-rél visz-
szaszamlalé dra van hasznalatban a labda-
menetek kozotti idé szabalyozasara. Viszont
ilyenkor a nyitdjatékos szamara mindig kell
biztositani 8 mp-et a jatékvezetdi sipszd utdn
a nyitas végrehajtasara.

16.1.2, 16.1.5. sz.

Az |. jatékvezet6 felel6ssége a jatékosok tor-
Iés irdnti kérése esetén arrdl donteni, hogy
az nyilvanvald jatékkésleltetés-e és sziikség
esetén szankcionadljon.
Amikor az |. jatékvezet6 ugy gondolja, hogy
sziikséges a pdlya torlése, kérheti a torl6k
munkajat. A mérkézés ellen6rzése mindig az
. jatékvezetd feladata.

1.5,,5.1.2.2,,6.4.1., 16.2. sz.

ElGszor is, a csapat nem hagyhatja el a ver-
senyteriletet a jatékvezetSk engedélye nélkiil.
Mindazonaltal 2 és fél perc elteltével a Il. ja-
tékvezet6nek a csapat utan kell mennie, és
emlékeztetni 6ket arra, hogy azonnal térjenek
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MegfelelS eljarads volt ez a jatékvezetd
részérél?

vissza a pdlyara annak érdekében, hogy ne
nyilvanitsak éket , ki nem alléonak”. Miutan visz-
szatértek a pdlyara, az |. jatékvezetbnek jaték-
késleltetés szankciot kell alkalmaznia.
4.2,6.4.1,6.4.2,18.1 sz.

KULS® BEAVATKOZAS

4.42 Mi az |. jatékvezet6 helyes reakcidja
abban az esetben, ha a nézék miatt
meg kell szakitani a jatékot?

4.43. VIDEO A 4. jatszmaban 27-27-es al-
[asnal az I. jatékvezetd piros lappal biin-
tette a fehér mezes csapat Libero jatéko-
sat az |. jatékvezet6vel szemben tanusi-
tott durva viselkedés miatt (az allas most
28-27 a fekete mezes csapat javara). Az
l. jatékvezetd dontése utan a fehér me-
zes csapat edzGje nem akarta folytatni a
jatékot és lehivta a csapatat a palyardl,
ezzel tiltakozva az |. jatékvezetd eredeti
dontése ellen, amivel a Libero jatékost
blntette. Az edz6 ezen reakcidjat kove-
t6éen az |. jatékvezet6 piros lapot adott
az edzének, ezzel a jatszma és a mérké-
zés véget ért. Helyes volt az |. jatékveze-
t6 dontése?

4.44 VIDEO Egy alapvonal mogotti mentést
kovet6en a labda a palya felé iranyult,
majd a hirdet6palank mogul a jatéktérre
benyulé ,daru” kamerdra pattant. Az I.
jatékvezet6 megallitotta a jatékot. Ho-
gyan kell minésiteni az esetet: egyszeri
OUT vagy , kils6 beavatkozas” tortént?

4.45 VIDEO Egy kozéps6 jatékos Utéshez ké-
szUl6dott, amikor elveszitette egyik cipd-
jét, amelyik a tdmadd zéndaba esett. A ja-
tékos megitotte a labdat, majd az ellen-
fél csapata megnyerte a labdamenetet.
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Az |. jatékvezet6nek azonnal meg kell allitani a
jatékot és a rendezbket vagy a zs(rit fel kell,
hogy kérje a rend helyreallitasara. Ezt a meg-
szakitast a jegyz6konyvben rogziteni kell.
17.2.,17.3. sz.

A dontés, hogy piros lapot adott az edzének,
nem volt helyes. A jatékvezet6i emelvényhez
kellett volna hivnia a fehér mezes csapat ka-
pitdnyat és arra kérni 6t, hogy a csapata tér-
jen vissza a palyara a jaték folytatasara.
Amennyiben a csapat nem reagdl a jatékve-
zetd kérésére és tovabbra is elutasitja a jaték
folytatasat, a jatékvezetSnek vagy els6 kor-
ben jatékkésleltetés szankciét kell alkalmaz-
nia vagy nyilvanitsa a csapatot jatékmegta-
gaddnak.

1.5,,5.1.2.2,,6.4.1., 16.2. sz.

A jatéktéren a jatékosnak van els6bbsége a
labdat megjatszani. Ha a labda egy olyan tar-
gyat, vagy személyt érint, ami/aki a jatéktéren
kivilrdl nyulik be a jatéktérre, pl. ,,daru” kame-
ra, , kilsé beavatkozas”-nak kell tekinteni és a
labdamenetet Ujra kell jatszani.
A videdn a Libero készilt megjatszani a lab-
dat és folytatni a jatékot, de a ,, daru” kamera
ebben megakadalyozta. Ezt ,kilsé beavatko-
zasnak” kell tekinteni.
Viszont, ha a labdat ment6 jatékos azt a né-
z6tér felé iranyitja és a Libero nem lett volna
képes megjatszani, akkor nem beszélhetiink
,kiils6 beavatkozasrél” és a labda OUT-ta va-
lik.

17.2. sz

A kovetendd legfébb elv a jatékosok testi ép-
sége. Ha a jatékvezetbk ugy itélik meg, hogy
a leesett cip6 veszélyt jelent a jatékosokra,
azonnal meg kell allitani a jatékot.

Miutén nyilvanvald volt, hogy a jatékos nem
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A labdamenet befejezése utan a jatékos
kérte, hogy felvehesse a cipgjét. A jaték-
vezet6k nem avatkoztak kozbe sem a
labdamenet alatt, sem utana. Hogyan
kell kezelni a hasonlo eseteket?

4.46 VIDEO Ha egy jatékos nekiszalad a ja-
tékvezet6i emelvénynek, automatikusan
meg kell allitani a jatékot és a labdame-
netet Ujra kell jatszani?

4.47 VIDEO Vided visszajatszas utan a lab-
damenetet elveszté csapat szurkoldi a
palya kozelébe mentek, nemtetszésiiket
kifejezve a dontés irdnt. Hogyan kell a ja-
tékvezetGknek reagalni ez esetben?

4.48 VIDEO Labdamenet kézben egy figyel-
metlen labdaszed6 miatt a palyara gurult
egy labda. Az esetet sem az I., sem a ll.
jatékvezet6 nem észlelte. Miutan a lab-
damenet befejez6dott, az I. jatékvezetd
a labdamenet Ujrajatszasat rendelte el
kiils6 beavatkozas miatt. Helyesen tette?
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szandékosan rugta le a cipgjét, annak vissza-
vételére irdnyuld kérését nem lehet jatékkés-
leltetésnek mindGsiteni.

17.2. sz

Nem.
A jatékvezet6nek meg kell tudnia itélni, hogy
az Utkozés kovetkeztében tudja-e folytatni
zavartalanul a mukodését, vagy a jatékos
esetleg megsériilt.
Ha a jatékvezetd nem tudja folytatni zavarta-
lanul a m(ikodést, akkor meg kell allitani a ja-
tékot. Viszont, ha nem befolydsolja a miko-
dését, akkor a labdamenet folytatédjék koz-
beavatkozas nélkul.

17.2. sz

Ebben az esetben a Il. jatékvezet6 kilondsen
higgadtan reagdlt - a ,, probléma megel6z6 ja-
tékvezetés”-rél sz6l6 iranyelveknek megfele-
I6en — és finoman visszaterelte a nézGket a
helylikre. Amennyiben a tiltakozas fokozdédik,
a jatékvezetSknek jogdban all megallitani a
mérk&zést és kérni a szervezGket a rend
helyreallitasara.

23.2.3. sz.

Nem volt helyes eljaras, mert a labda a lab-
damenet utolsd pillanataban kerilt a palya-
ra, semmiféle veszélyt nem jelentett a jaté-
kosok testi épségére.
A f6 elv a jatékosok testi épségének biztosi-
tdsa. Ezért, ha a jatékvezetbk azt észlelik,
hogy egy masodik labda van a palyan, vagy
éppen oda tart, azonnal meg kell szakitsak a
labdamenetet.
Ha egy masodik labdat barmelyik csapattag
szandékosan guritja a palyara, az elv ugyan-
ez, de a csapattagnak ezt az akcidjat tdma-
dasnak kell mingsiteni és kizardssal blntetni.
A 8.2. esethez hasonldéan, amennyiben az I.
jatékvezetS a szituaciot veszélyesnek itéli, a
labdamenetet meg kell dllitsa és azt Ujra kell
jatszani. De ha a labdamenet befejez6dott,
vagy a masodik labda a labdamenet kimene-
telére nincs befolyassal, nem sziikséges az
Ujra jatszas.
A jatékvezet6knek ezt a két esetet meg kell
tudniuk kiilonboztetni egymastal.

17.2. sz.
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4.49. VIDEO Az edz6 egy Utést kovetGen beleért
a labdaba, kozel az oldalvonalhoz, ily médon
kétséges volt, hogy a labda palyan beliil vagy
kivll ért volna talajt. Mit kell ebben az eset-
ben tennie az |. jatékvezetének?
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A szabaly szerint egy tamaddérintés, ami
érinti az ellenfél edzgjét a kifutdban, KINT-re
kerdl.

Ugyanakkor, ha az edz6 a vonalhoz kozel éri
a labdat és emiatt a jatékvezet6k/vonalbirdk
nem tudjak megallapitani, hogy hol ért volna
talajt, ugy kell tekinteni, mintha a labda
BENT lett volna. Az edz6t szébeli figyelmez-
tetésben kell részesiteni. Amennyiben volt
mar el6zménye, sulyosabb fokozatot kell al-
kalmazni a szankcié skalanak megfeleléen.

17.2 sz.
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OTODIK FEJEZET LIBERO

5.1

5.2

53

Bemehet a palydra a Libero a jatszma
megkezdése el6tt, az allasrendek ellen-
Grzése utdan a masodik jatékvezetd en-
gedélye nélkil?

Egy csapat kihasznalta az 6sszes szaba-
lyos cserelehet6ségét a jatszma sordn,
amikor egy palyan lévé jatékost kiallita-
nak és a Libero a cserepadon (l. Hogyan
folytatodik a mérk6zés?

Megengedett a Libero szamara, hogy
szabalyos csere keretében palyara lép-
jen egy sérult jatékos helyett?

5.4 A Libero a palyan volt az 5. szamu jaté-

5.5

kos helyett, amikor kidllitottak. Mi a he-
lyes eljaras a mérkd6zés folytatasara?

VIDEQO Végrehajthatd Libero helyette-
sités egyid6ben egy jatékos cserével?

5.6 VIDEO A Libero helyettesités a nyitasra

jelt add sipszot kovetben, de a nyito-
érintés el6tt torténik. Mi a helyes elja-
ras az elsé jatékvezets részérdl?
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Igen, bemehet.

A kezdé jatékosoknak a palyan kell tartézkod-

niuk az allasrend ellenérzése soran. Amint a Il.

jatékvezetd ellendrizte az allasrendet, a Libero

helyettesitheti a hatsé sorkoteles jatékost.
19.3.2.4.,19.3.2.8.,24.3.1. sz

A jegyz6konyvben Liberoként rogzitett jatékos
szamara nem megengedett, hogy a mérk&zés
soran normal jatékossa véljon.
Mindazondltal szankcid esetén egy kivételes
csere (amelyben nem vehet részt a Libero)
végrehajthatd, amennyiben az edz6 ezt a lehe-
t6séget vdlasztja. Azonban ez esetben a kialli-
tott jatékos mar nem térhet vissza a palyara a
mérkdézés hatralévé részében.
6.4.3.,15.7.,15.8. sz

Nem. A Libero semmilyen cserében nem vehet
részt, legyen az szabdlyos vagy kivételes.
15.5,15.7., 17. sz.

Amennyiben a csapat 2 Liberoval rendelkezik,
az edz6 azonnal helyettesitheti az aktiv Liberot
a masik Liberoval, vagy az 5. szdmu jatékossal.
Ha a csapatnak csak 1 Libero all rendelkezé-
sére, akkor valaszthatnak, hogy:

- visszakulldik a palydra az 5. szamu jatékost a
Libero helyére, és a jatszma hatralévd ré-
szében Libero nélkil jatszanak, vagy

- az edz6 ujra kijelol egy Uj Liberot azon jaté-
kosok koéziil, akik a kijel6lés pillanataban nin-
csenek a palyan. Az 4j Libero azonnal, kéz-
vetlenll helyettesitheti a kiallitott aktiv Li-
berot (aki nem térhet vissza a palyara a mér-
k6zés hatralévé részében).

6.4.3,19.1.1, 19.3.2, 19.3.2.8. sz.

Igen — mivel a helyettesités nem “jatékos cse-
re”, és forditva.
15.3.2,19.3.2,, 19.3.2.8. sz.

Amennyiben els6 esetben tortént a mérkdzé-
sen, az |. jatékvezet6 ne szakitsa meg a lab-
damenetet. Utdna viszont az érintett csapat ja-
tékkapitanyat figyelmeztetnie kell a helyettesi-
tés korrekt végrehajtasara. Minden tovabbi ké-
s6n végrehajtott Libero helyettesités jatékkés-
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5.7 Egy csapat szabalytalan Libero helyet-
tesitést hajt végre, de ezt még a nyito-
érintés végrehajtasa el6tt észrevették.
Hogyan kell ezt az esetet kezelni?

5.8 Mikozben a labda utdn futott, az egyet-
len Libero, aki a 4. szdmu jatékost he-
lyettesitette, [dbizma megsérilt és nem
tudott tovabb jatszani.

Az edz6 ugy dontott, hogy a 4. szamu ja-
tékost akarja ujra kijelolni Liberoként.
Lehetséges ez?

5.9 Megengedett, hogy az edz6 egyidejlileg
Libero is legyen?

5.10 A palyan lévé csapatkapitdny megsériilt
és le kellett cserélni. Az edz6 a Liberot
jelolte ki uj jatékkapitanynak. Megen-
gedett ez?

5.11 A Libero az 5-6s helyre forgott, amikor
az altala helyettesitett jatékos azt gon-
dolva, hogy mar a 4-es helyen van, visz-
szajott a palyara a Libero helyett. A nyi-
td érintés el6tt a két jatékos észrevette,
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leltetésnek mindsil, a megfelel6 szankcioval
blintetend6 azonnal megszakitva a labdamene-
tet. Azonban a Libero helyettesités érvényben
marad.
Ha a helyettesités a nyitéérintést koévetéen
torténik, a megfelel§ jatékvezetének allasren-
di hiba miatt sipolnia kell.

19.3.2.5. sz.

Amikor a kovetkez6 nyitas végrehajtasa el6tt
észlelik, a Il. jatékvezet6nek sipolnia kell, és
vissza kell hivnia a jatékost. A szabdlytalan he-
lyettesitést torolni kell és a csapatot jatékkés-
leltetés szankcidban kell részesiteni.
Ha a kovetkez6 nyitas utan veszik észre a sza-
balytalan Libero helyettesitést, akkor a kovet-
kezményei azonosak a szabdlytalan cserével.
19.3.2.1.,19.3.2.9,, 23.2.3. sz.

Kozvetlenll nem. Az edz6 djra kijeldlhet egy
Liberot azon jatékosok kozul, akik a kijel6lés
pillanatdban nincsenek a palyan (kivéve a he-
lyettesitett jatékost).
Ha az edz6 a 4. szamu jatékost akarja ujra kije-
I6Ini Liberoként, akkor a jatékosnak elGszor
vissza kell térnie a palyara helyettesitve a sé-
riilt Liberot, majd ezt kévetben szabdlyosan le
kell cserélni. Uj Liberoként egy befejezett lab-
damenet utdn léphet palydra, mert ha azonnal
teszi, egy masodik Libero helyettesitést végre-
hajtani egy holtidé belil szabalytalan lenne.
19.1.3,,19.3.2.2,,19.3.2.8.,19.4.2. sz.

Igen. A szabaly nem tiltja, hogy a Libero edzé

legyen.

(Megjeqyzés: a magyar bajnoki és kupamérkd-

zéseken a jdtékosedzO6kre vonatkozéan az

adott Versenykiirds el6irdsait kell kévetni.).
5.2.3.4. sz.

Ez megengedett. A szabaly szerint a Libero le-
het csapat- vagy jatékkapitany.

5. sz.

Nem, az esemény nem szdmit helyettesités-
nek.

Két Libero helyettesités kdzott egy befejezett
labdamenet kell legyen. Ugyanakkor, ha ilyen
nyilvanvaldéan véletlenil tortént a két helyet-
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hogy hibaztak és gyorsan ujra helyet
cseréltek. Helyettesitésnek kell szami-
tani ezt az eseményt, amely még nem
keriilt rogzitésre a Libero ellenérzési la-
pon?

5.12 Egy Libero elfelejtett lejonni a palyardl,

amikor az els6 sorba a 4-es helyre for-
gott. Mi a helyes eljaras, ha a jatékveze-
t6k észreveszik ezt a nyilvanvald hibat?

5.13 A Libero helyettesitésre kerilt és azon-

nal vissza is kildték a palyara (anélkiil,
hogy egy labdamenet eltelt volna a két
helyettesités kozott). Ez megengedett?

5.14 Egy Libero helyettesités utani nyitast

kovet6en egy tartalék labda gurult a pa-
lyara, és a labdamenetet megallitottak.
A megismételt labdamenetre jelt adé
sipszd el6tt a Libero megkisérelte he-
lyettesiteni a 6-os helyen lév§ jatékost.
A |l. jatékvezetd visszahivta 6t. Helyes
eljaras volt ez a ll. jatékvezets részérdl?

5.15 Egy Libero jaték kozben megsériilt és a

II. jatékvezet6 az orvost az edzdvel
egyltt a pdlyara engedte ellendrizni a
sériilés sulyossagat. Ugy dontottek,
hogy a Liberot lehozzadk a palyardl és
visszakiildik azt a jatékost, akit helyette-
sitett. Miutan a Libero elhagyta a palyat,
kijelentette, hogy felépilt és vissza
akart térni még a kovetkezd labdame-
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tesités, és ez nem késlelteti a jatékot, akkor
nem kell figyelembe venni és szankcio nélkil
kell folytatni a jatékot.

19.3.2.1.,19.3.2.2. sz

A Libero nem lehet els6 soros, ezért el kell
hagyja a palyat, amikor a 4-es poziciéba fo-
rogna.
Az |. jatékvezet6 a nyitas engedélyezése el6tt
hagyjon elég id6t a csapatnak a helyettesités
végrehajtdsara.
Azonban, ha a helyettesitést a csapat mégsem
hajtja végre, akkor a jatékvezet6k emlékeztes-
sék a csapatot erre a kotelezettségiikre, majd
jatékkésleltetésért szankciondljdk a csapatot.
15.9,,19.3.1.1,, 28.2.2.1., 28.2.2.2. sz.

Nem. Ez tipikus esete a szabalytalan Libero he-
lyettesitésnek. A masodik helyettesités pilla-
natdban a Il. jatékvezet6nek el kell utasitania
azt, és az |. jatékvezetének jatékkésleltetés
szankciot kell alkalmaznia. Amennyiben segéd-
jegyz6konyvvezetét alkalmaznak, az 6 feladata
ellendrizni a Libero helyettesitéseket.
Ebben az esetben a szabdlytalan helyettesités
pillanatdban meg kell nyomnia a jelz6cseng6t,
jelezvén, hogy hiba tortént.

19.3.2.9,, 23.2.3. sz.

Igen, ez helyes eljaras volt a Il. jatékvezets ré-
szérdl.
Ez egy tipikus esete a szabalytalan Libero helyet-
tesitésnek, mert nem volt egy befejezett labda-
menet két Libero helyettesités kozott. A leg-
utdbbi szabalymddositas értelmében a masodik
Libero helyettesitést a végrehajtas pillanataban
a ll. jatékvezetbnek el kell utasitania és az |. ja-
tékvezet6 a csapatot jatékkésleltetéssel kell
szankcionalja.

19.3.2.1. sz

Nem, ez nem megengedhetd. Jollehet ez egy
sériilés miatt tortént, de a Libero helyettesités
szabdlyos volt. A Libero jogosult részt venni a
mérk&zésen addig, amig jatékra alkalmatlannd
nem nyilvanitjak. (19.4.2. sz.)

Ebbdl kifolydlag a két Libero helyettesités be-
fejezett labdamenet nélkil szabalytalan volt.
Ez egy tipikus esete a szabalytalan Libero he-
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net el6tt. A jatékvezetSk ezt megenged-
ték és folytattak a mérkézést. Helyesen
tették?

5.16 ,A” csapat Liberoja megséril a karjan
és Uj Libero kerl kijelolésre. Az eredeti
Libero a mérk6zés hatralévé részében a
cserepadon il. Megengedett ez?

5.17 Mikor engedélyezett ugyanazon csapat
szamara két Libero helyettesités ugyan-
abban a holtidében?

5.18 A palyan |év6 Libero rossz kozérzetre
panaszkodott. Ez esetben megenged-
hetS, hogy Uj Liberot jelljon ki a csa-
pat?

5.19 Az egyik Libero 5-6s szamu mezt visel,
mikozben a jegyz6kdnyvvezet6 a csa-
patlistdban 15-0s szammal jel6li. Az
edz6 és a csapatkapitany alairta a jegy-
z6konyvet. Hogyan kell eljarni, ha felfe-
dezik a hibat?

5.20 A mérkd&zés I. jatszmajaban az ,,A” csa-
pat Liberoja a csapat tobbi jatékosaval
azonos szinl és mintazatu mezt viselt. A
Il. jatszma kezdete el6tt a ,B” csapat
edzdGje tiltakozott az eset miatt. Mi a he-
lyes dontés?

5.21 Két jatékos a halonal felugorva probalja
az ellenfél tdmadasat sancolni. Kozottik
a Libero is felugrik, de nem nyul fel a ha-
16 szintje folé. Ugyanakkor a Il. jatékve-
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lyettesitésnek.
19.3.2.1.,19.3.2.8. sz.

Igen. A jatékos jaréképes volt és nem jelentett
sem akaddlyt, sem veszélyt a csapatok szama-
ra.
Ez utébbi a magyarazat Iényeges pontja. A ja-
tékos Ulhet a cserepadon. Ugyanakkor a séri-
lés sulyossagatdl fluggben ajanlatos, hogy a
cserepad mogott vagy az Ellenérzé teriileten
kivill, biztonsagos részen foglaljon helyet, illet-
ve az esetleges kezelést ott végezzék.

1.a abra és Meghatarozasok, 19.3.2.8. sz.

Csak két esetben hajthatd végre két egymast
kovet6 Libero helyettesités egy holtid6ben
ugyanannak a csapatnak:
1. ha Blntetés szankcid kerl kiszabdsra
2. ha egy olyan labdamenetet kell az aktiv
Libero sérlilése miatt megszakitani és Gjra
jatszani, amelyet megel6z6en a Libero a
palydra lépett
6.1.3.,19.3.2.1. sz.

Ha a csapatnak két Liberoja van, a sériilt vagy
beteg aktiv Liberot a masodik Libero helyette-
sitheti.
Ha csak egy Libero dll rendelkezésre vagy a
masodik Libero jatékra alkalmatlanna valik,
helyette Uj Libero jelolhet6 ki a szabaly szerinti
eljaras alkalmazasaval.

19.3.2.2. sz.

Ez egy adminisztrativ hiba, nem lehet kovet-
kezménye a csapatra nézve. A jegyz6konyvve-
zetd javitja a mezszamot a Megjegyzés rovat-
ban.

19.1.2. sz.

Mivel a hibas mez nem volt befolyassal a ja-
tékra, az |. jatszma eredményét nem kell t6-
rolni és szankcié kiszabdsa sem szikséges.
Ugyanakkor a Technikai Delegatus/ Szovetségi
ellen6r dont arrdél, hogy a Libero a cserélje-e a
mezét.

19.2. sz.

A dontés helytelen volt. Mivel a Libero nem

nyult fel a hald felsé szintszalagja folé, felugra-

sa nem tekinthetd sanckisérletnek.
14.1.1.,14.1.2,,14.1.3,,14.1.4,, 14.6.6. sz.
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zet6 a Libero sanckisérlete miatt hibat
fuj a sancold csapatnal. Mi a helyes
dontés?

5.22 A Libero elhagyta pdlyat. A nyitd jaté-

kos nyitdshibat kovetett el (késlekedett
a nyitassal 8 mp). Ezutan palyara léphet
a Libero, még miel6tt az ellenfél nyitott
volna?

5.23 Az edz6 a csapat egyetlen Liberojat ja-

tékra alkalmatlannak nyilvanitotta, és (j
Liberot akart kijelolni. Melyik jatékos je-
I6lhetd ki Uj Liberonak és mikor?

5.24 VIDEO Egy csapatnak két Libero van

rogzitve a jegyz6konyvben, a 11-es és a
16-os szamu jatékosok. Utébbi a ,nor-
mal” jatékosokkal teljesen megegyezd
felszerelést visel. A csapat jatékoscserét
kér és a 16-os szamu jatékos lép a cse-
rezénaba. A jegyz6koényvvezetd azonnal
jelezte, hogy a kérés szabalytalan. Ho-
gyan kell folytatni a jatékot?

5.25 Egy csapatnak két Libero van rogzitve a

jegyz6konyvben. A Il. jatszma utani szl-
netben az edzé mindkét Liberot jatékra
alkalmatlannak nyilvanitja és 1 4j Li-
berot jelol ki helyettik. Ez megenge-
dett?

5.26 VIDEO A B csapat feladdjanak triikkos

tamadasat fogadva az A csapat Liberoja
a tdmado zdénaban kosarérintéssel jat-
szotta meg a labdat. A labdat egy jaté-
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Igen, palyara léphet.

A nyitashiba befejezett labdamenetnek tekin-

tendd. A Libero visszatérhet a palyara.
6.1.3,19.3.2.1.,19.3.2. sz.

Annak a jatékosnak kivételével, akit a Libero
helyettesitett, barmely jatékos kijel6lhetd uj
Liberonak, aki a kijel6lés pillanatdban nincs a
palydn. Az eredeti Libero nem térhet vissza a
mérk6zés hatralévé részében.
Ha az edz6 a Libero dltal helyettesitett jaté-
kost szeretné Uj Liberonak kijel6lni, elStte sza-
balyos cserével le kell cserélni.
Ha a Liberot az edzdje jatékra alkalmatlannak
nyilvanitja, azzal a jatékossal kell helyettesite-
ni, akinek a helyén a palyan volt és az uj Libero
egy befejezett labdamenetet kdvetGen léphet
a palydra

19.3.2.8.,19.4.2.1,,19.4.2.4. sz.

A Libero nem vehet részt sem szabalyos, sem
kivételes cserében. Ezért a cserekérés szabaly-
talannak mindsil. Miutdn ezt még a jaték foly-
tatasa el6tt észlelték, a kérést torolni kell és a
hibas csapatnak jatékkésleltetésért a megfele-
|6 szankciodt kell kiszabni.
A Libero a mezét a megfelelére kell cserélje.
A jatékvezetSknek a mérkézés elétt gondosan
kell ellenérizni a csapatokat, a jatékosok mez-
szamat, hogy a hasonlé esetek elkerilhet6k
legyenek.

15.5.1,,15.7.,16.1.3,, 19.2. sz.

Igen, megengedett.
Nem tiltott mindkét Liberot jatékra alkalmat-
lannak nyilvanitani egyidejlileg. Egyik eredeti
Libero sem térhet vissza a jatékba az Ujra-
kijelolés utdn, de megengedett szamukra,
hogy a cserepadon illjenek, vagy a melegit6
terlileten legyenek.

19.4.2.1,19.4.2.2. sz.

Alapvetéen azt kell tudni megitélni, hogy a Li-
bero labdaérintése klasszikus feladé mozdulat
volt-e, vagy sem. Ha az volt, akkor hibasnak
kell az akcidt tekinteni. Ha viszont a Libero sa-
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kostarsa ugy Utotte at az ellenfélhez,
hogy az érintés pillanataban teljes ter-
jedelmével a szintszalag felett volt. Mi-
nek alapjan kell megitélni, hogy az akcid
szabalyos vagy szabalytalan volt?

5.27. (UJ) VIDEO A Libero az els§ zénabdl

klasszikus kosarérintéssel adta fel a lab-
dat. Az érintés pillanatdban a talajjal
érintkez6 ldba a tdmadd vonal mogott
volt, mikdzben a bal |abat a levegébe
emelte a tdmadd vonalon beliil. Egy ja-
tékostarsa befejezett tdmadd érintést
hajtott végre a feladason a labdat a halo
szintje felett érintve. Az |. jatékvezet6
hibasnak mingsitette az akciot és a lab-
damenetet az ellenfélnek itélte. Helye-
sen dontott?
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jat testét/arcat védte a mozdulattal, akkor
szabalyos az akcio.
13.3.6.,19.3.1.4. sz.

Igen. llyen helyzetben azt kell figyelembe ven-
ni, hogy a Libero laba hol érintette utoljara a
talajt. Ugyanazt az elvet kell kdvetni, mint a
felugrasos nyitasnal és a hatso sorkoteles jaté-
kos tdmaddasanal.
Jéllehet a Libero bal laba a leveg6ben volt, de-
az utolsé talajjal vald érintkezési pontja a ta-
madd zénan BELUL volt. Ezért ezen a felada-
son befejezett tamadd érintés végrehajtani
ugy, hogy a labda az érintés pillanatdban a
halé szintje felett volt, hibanak szamit.
13.3.6.,19.3.1.4. sz.
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HATODIK FEJEZET A RESZTVEVOK ES VISELKEDESE

6.1 Az I. jatékvezetd enyhe sportszer(tlensé-

6.2

gért figyelmeztetett egy jatékost, koz-
vetlenil a figyelmeztetés sportszerdit-
lenségért 2. fokozattal kezdve sarga la-
pot mutatott fel a jatékosnak, amely a
jegyz6konyvbe beirasra keriilt. Helyesen
jart el az |. jatékvezets?

A 1l. jatékvezetd észreveszi, hogy egy
sancold szandékosan meghuzza a hald
aljat a jatékvezet6k megtévesztésére.
Sippal jelzi a hibat és a labdamenetet a
tdmadd csapat nyeri. Ezutan az |. jaték-
vezetd figyelmeztetésben részesiti (sar-
ga lapot felmutatva) a jatékost.

Helyes volt az eljaras a szituacidban?

6.3 Az egyik edz6 a labdamenet végén felallt

a cserepadrdl és a karjaval hadondszva
tiltakozott a jatékvezetSi dontés ellen.
Megengedett ez a cselekedet?

6.4 A két jatszma kozotti szlinetben az ,A”

csapat egy jatékosa durva viselkedésért
Blintetést kap. A kovetkez6 jatszmaban
az ,A” csapat nyit. Mi a helyes eljaras az
. jatékvezetd részérdl?
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Igen, helyes eljards az |. jatékvezet6 részérdl.
Az ilyen enyhe sportszer(itlenséget az I. jaték-
vezet6ének kontrolldlnia kell. A sarga lapos fi-
gyelmeztetést a jegyz6konyvben rogziteni kell.
Az |. jatékvezetS adhat szdbeli figyelmeztetést
a csapatnak a jatékkapitanyon keresztil (1.
fokozat), ha a kisebb sportszer(itlenség altala-
nos természet(i. Ugyanakkor a sportszer(itlen-
ség sulyossagatdl fliggéen kezdheti azonnal a
2. fokozattal, sdrga lapot felmutatva az érin-
tett jatékosnak, vagy a jatékkapitanyon ke-
resztlil egy palyan nem lévé csapattagnak.

21.1., 21.2. sz.

Az |. jatékvezetd nem jart el helyesen.
A tdmadd csapatnak kell nyerni a labdamene-
tet a halds hiba miatt, ugyanis az ellenfél ha-
|6érintése befolydsolta a jatékot. A sancolot
viszont Bilintetéssel kellett volna szankciondl-
ni, ugyanis a jatékvezetdk szandékos megté-
vesztését durva viselkedésnek kell tekinteni.
21.2.1.,21.3.sz

Az edz6 normalis reakcidja megengedett és a ja-
tékvezet6nek csak nyugalomra kell intenie,
minden tovabbi kovetkezmény nélkdil.
Viszont ha az edz6 magatartasat a jatékvezet6k
a 2. fokozatot eléré enyhe sportszer(itlenségnek
itélik, akkor hivatalos figyelmeztetést kell alkal-
mazni ellene sarga lap felmutatdsaval. Ismétl6-
dés esetén Blintetés (piros lap) a szankcid.
5.2.,21.1,,21.2,,21.3. sz.

Két jatszma kozotti szankcidkat a kovetkezd
jatszma megkezdése el6tt kell érvényesiteni.
Tehat, az els6 nyitas el6tt az |. jatékvezetd jel-
zi a biintetést az ,,A” csapatnak. A ,,B” csapat
egyet forog, pontot kap és nyit.

Az alabbi esetek fordulhatnak el6 két jatszma

kozott:

1. Csapattag figyelmeztetése barmely csa-
patbdl (sarga lap) = nincs bintetés, de a
jegyz6koényvbe be kell irni,

2. Csapattag blintetése a nyitd csapatbdl =
a fogadd csapat pontot kap, egyet forog és
nyit.
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6.5 VIDEO Egy labdamenetet kovetben a fel-
add meghuzta a hald aljat.
Hibanak kell ezt tekinteni vagy sem?

6.6 Egy jatékos, miutan sarga lappal figyel-
meztették, elindult az I. jatékvezets felé
erGsen gesztikulalva és kiabalva.

Hogyan kell kezelni ezt a viselkedést?

6.7 Egy jatékost minden el6zetes figyelmez-
tetés nélkul kidllitottak.
Mit kell az I. jatékvezetének tennie, ha
ugyanebbdl a csapatbdl valaki enyhe
sportszer(tlenséget kovet el?

6.8 Az 5-6s szamu jatékost kidllitassal szank-
cionaltak.
Hova kell mennie a jatékosnak, miutan
elhagyta a palyat?
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3. Csapattag blintetése a fogadd csapatbdl
= pont a nyitd csapat javara.
4. Blntetés mindkét csapatnak, fliggetleniil a
sorrendtél:
Mindkét csapat 1-1 pontot kap és egy po-
ziciét forog
Az eredmény az utan kerdl rogzitésre, hogy
mindkét csapat megkapta a , Blintetést”.

Nem.
Miutan a jatékos a labdamenet befejezését
kovetéen huzta meg a hald aljat, nem lehet
technikai hibanak tekinteni.
Ugyanakkor, ha sportszer( viselkedés szem-
pontjait nézzik a 21.3. sz. szerint az |. jatékve-
zet6 jogosult barmely csapattag viselkedését a
sulyossaganak megfelel6en szankciondlni. A
hald lehdzdsa gyakran egy csaldédott jatékos
normal érzelmi reakcidja és a jatékvezetés
mivészetének keretein belll kezelni lehet.
Sok esetben a halé szandékos meghuzdsa
durva viselkedésnek mindgsil, példaul labda-
menet kozben az ellenfél és a jatékvezet6k
megtévesztése céljabdl és ennek megfeleléen
szankcionalandé.

21.2,,21.2.1, 21.3. sz., Jatékvezetdi Iranyel-

vek és Instrukciok 24.szabaly 8.pont

Ezt tamado viselkedésnek kell mingsiteni és ja-

tékos ,kiallitas” buntetéssel kell szankcionalni,

a sarga és piros lapot egy kézben felmutatva.
21.1,,21.2,,21.3. sz.

Az |. jatékvezet6 meg kell el6zze, hogy a csa-
patok a szankciondlandé szintet elérjék. Egy-
értelm( tdmado viselkedés esetén a jatékve-
zetbnek azonnal ki kell allitania a jatékost el6-
zetes figyelmeztetés nélkiil.
Ezt kovet6en az |. jatékvezet6 adhat figyel-
meztetést mas csapattagnak a kidllitas utan,
de egy csapatnak sarga lapos figyelmeztetést
csak 1 alkalommal.

21. sz.

A kiallitott jatékosnak be kell mennie (a tarta-
lék jatékvezetS kiséretében) a csapat 6lt6z6-
jébe az adott jatszma hatralévé részére. A
jatszma befejezését kovetben vissza kell tér-
nie a versenyteriletre.
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6.9. VIDEO A nyitdérintés utan a Il. ja-

tékvezet6 allasrendi hibat itél a fogadd
csapatnadl. Az edz6 idegesen reklamal és
vitatkozik a Il. jatékvezetdvel, hogy az Uj
szabalyoknak megfelel6en a csapata al-
lasrendje szabalyos volt. Minden hata-
ron tullépve ismételgette a jatékvezets-
nek: ,nem tudod a szabalyt”.

6.10 A mérk6zés utan az egyik csapat kapi-

tdnya nagyon sportszer(tlentl viselke-
dett az I. jatékvezetbvel szemben.

Mi a megfelel§ eljaras az I. jatékvezetd
részérél?

6.11 A kezdé jatékos, akit a Libero helyette-

sitett, a cserepadon (ilt. Az 1. jatékvezetd
“blntetés” szankcidban részesitette. A
jatékos nem hagyta abba ezt a viselke-
dést és megtapsolta a jatékvezet6t. Az .
jatékvezetS kiallitdssal szankciondlta. A
kiallitott jatékos folytatta ezt a viselke-
dést, és kizarasban részesilt. Mi a meg-
felel6 eljaras?
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Megjeqyzés: a magyar bajnoksdgban ettél el-
térd a szabdlyozds!

21.3.2.1. sz., 9a. abra

Ez az az eset, amikor az I. jatékvezet6nek meg
kell védenie a Il. jatékvezet6t. Az edz§ tettei
és szavai tulmentek az elfogadhatd szinten.
Ezt a viselkedést megengedve az edz6 min-
denki figyelmének a kdzéppontjaba keril. An-
nak ellenére, hogy a Il. jatékvezeté megpro-
balta a jatékkapitanynak megfeleléen elma-
gyardzni a hibat, az edz6 folytatta a reklama-
Iast és probalta alddsni a Il. jatékvezetd don-
tését.
Az |. jatékvezet6nek blintetés szankciodt kellett
volna alkalmaznia az edz6 durva viselkedése
miatt.

21. sz

A jatékos a mérkdzés utan is szankcionalanddé
valamilyen médon.

FIVB versenyeken, mivel a mérk&zés nem fe-
jezédik be az utolsé sipszdval, a csapatkapi-
tany viselkedését a mérkézés Technikai Dele-
gatusanal/Szovetségi ellenérénél jelenteni kell
és a sportszer(itlenség részleteit a jegyz6-
konyv Megjegyzés rovataban rogziteni kell. Az
FIVB zsiri széles korl blintetési lehet6séggel
rendelkezik, beleértve a versenyrdl vald kiza-
rast is.

Mivel a Libero nem jatszhat az els6 sorban, a
kidllitott vagy kizarasban részesilt jatékost
azonnal szabalyos vagy kivételes cserével le
kell cserélni.
Ez torténhet anélkil is, hogy a Liberonak el
kellene hagynia a palyat vagy a csapatnak egy
helyettesitett jatékos nélkiil kellene jatszania.
A szankcid adminisztralasa utan az edzének
(vagy a kapitanynak) a megfelel6 karjelet
hasznalva informalnia kell az érintett jatékve-
zet6t, hogy melyik mezszdmu jatékos fog pa-
lyara Iépni a kiallitott jatékos helyett. Ezt rog-
ziteni kell a jegyz6konyvben.
6.4.3,15.5.2,,15.8,, 21.3.3.1,, 21.4.3. sz.
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HETEDIK FEJEZET A JATEKVEZETOK ES FELADATUK

7.1 A ll. jatékvezet6 szolt az edz6nek, hogy ne

zavarja a jegyz6konyvvezet6t, jaték koz-
ben ne beszéljen hozza. Helyes eljaras
volt ez a Il. jatékvezetd részérdl?

7.2 Megengedett, hogy egy jatékos a melegit6

7.3

7.4

terlleten uljon, ahelyett, hogy allna, vagy
melegitene?

Egy edz8 odamegy a jegyz6-
konyvvezet6hoz megkérdezni, hogy hany
pihengid6t haszndlt mar fel az ellenfél.

Megengedett-e egy kapitany szdmdara a
mérk&zést kovetben a jegyz6konyvre tilta-
kozast rajegyezni, ha a mérk&zés sordan nem
jelezte idGben?

7.5 Van-e lehetGség egy jatékvezetSi dontés

7.6

megvaltoztatdsara a jatszma befejezését
kovetben?

Miutdn a harmadik pihend id6 kérését
megalapozatlan kérésként visszautasi-
tottdk, egy edz6 cserét kért a csere jaté-
kost a csere zénaba kiildve. Ez megen-
gedett?
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Igen, helyes volt az eljaras.

A probléma megel6z6 jatékvezetéshez tarto-

zik, hogy az ilyen eseteket a Il. jatékvezetd

minden formalitas nélkiil meg tudja oldani.
23.3.2.2. sz.

Igen. A jatékosnak nincs elGirva, hogy alljon
a melegit6 terileten, masrészt ebben a z6-
naban nem (llhet se padon, se széken, sem
bordasfalon, kivéve azokat az eseteket, ami-
kor ezt a Technikai Delegatus/Szovetségi el-
lenér ezt megengedi.
4.2.1.,4.2.3.,24.2.4.,24.2.5. sz.

A jegyz6konyvvezetd ne valaszoljon az edzé
kérdésére.
Altaldban az edz6nek nem megengedett in-
formaciét kérnie a jegyz6konyvvezetstol.
Ugyanakkor, ahol elektromos eredményjelz6
makodik, de a felhasznalt  jaték-
megszakitdsok szdma nem jelenik meg azon,
akkor az edz6 megkérdezheti ezt a jegyz6-
konyvvezet6tél, de a csak a sajat csapatara
vonatkozdéan és csak akkor, amikor ezzel
nem zavarja a jegyz6konyvvezet6 munkajat,
illetve nem késlelteti a mérkdézést.

27.2.2. sz.

Ha a tiltakozas alapjat képez6 esetet kovets-
en a jatékkapitany nem jelzett tiltakozast,
akkor nincs joga a mérk&zést kovetben a
jegyz6kodnyvre rajegyezni.
5.1.2.1,,5.1.3.2.,23.2.4. sz.

Igen. A kovetkez6 jatszma megkezdéséig a
jatékvezet6k korrigalhatjdk a szabalyok al-
kalmazasdra vonatkozd dontéseiket, ha
azonnal kideriil, hogy tévedtek.

Az eredményt a megfelel6 mddon kell mé-
dositani.

Amennyiben még nem hangzott el a kdvet-
kez6 nyitasra a sipjel, a cserekérés szabalyos
csak a pihend id6 kérés volt megalapozatlan.
A pihené id6 kérés miatti megalapozatlan

kérést a jegyz6konyvben rogziteni kell.
15.1.,15.2.1,,15.11,, 16.1., 16.2., 24.2.6.,
24.2.7. sz.
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7.7 Egy pihendid6 soran egy edz6 a kifutd egy

hatsé sarkaba, kozel a melegité zona-
hoz, ment csapataval és ott beszélt a ja-
tékosokhoz. Megengedett ez az eljaras?

7.8 Egy labdamenet végén a segédedz6 az ol-

7.9

7.10

dalvonalhoz ment és onnan segitett a
csapatdnak, hogy megtaldljanak egy ned-
ves foltot.

Ekkor az I. jatékvezet6 magadhoz hivta a
jatékkapitanyt és kérte, szdljon a segéd-
edzének, hogy maradjon a cserepadon.
Helyesen jart el a jatékvezet6?

Egy labdamenetet kovetéen egy edzé
megkérdezi a Il. jatékvezet6t, hogy a
megfelel6 jatékos nyitott-e csapatabdl? A
jatékvezetS ellen6rzi a forgdsrendet a
jegyz6konyvvezetével, majd valaszol,
hogy igen. Az |. jatékvezet§ folytatja a
mérk&zést. Helyesen jartak el a jaték-
vezet6k?

VIDEO Van-e joga az |. jatékvezetének
allasrendi hibat fujni a fogadd csapat-
nal?
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A csapat a pihen6id6 soran a cserepad koze-
Iében kell tartézkodjon. Ezért a Il. jatékveze-
t6 szdljon a csapatnak, hogy menjenek a cse-
repad kozelébe.

15.4.2. sz.

Az |. jatékvezet6 helyesen jart el. A se-
gédedz6 ulhet a cserepadon, de nem avat-
kozhat a mérk&ézésbe. Csak az edz6 mozog-
hat az oldalvonal mentén.

5.2.3.4.,5.3.1. sz.

J6llehet az egyetlen csapattag, aki beszélhet
a jatékvezetdkkel, az a jatékkapitany, de ez a
rovid parbeszéd az edz§ és a ll. jatékvezets
kozott egyaltaldn nincs hatassal a jatékra.
Ezért a Il. jatékvezetd valaszolhat az edz6 bi-
zonyos kéréseire a ,probléma megel6z6 ja-
tékvezetés” jegyében.

5.1.2. sz., Jatékvezetdi Iranyelvek és
Instrukciok,

Nincs.
Ezt a hibat nem itélheti meg az I. jatékveze-
t6, mivel nem lathatja azt ténylegesen ab-
ban a pillanatban, amikor bekovetkezik.
Ugyanakkor az |. jatékvezet6 jogosult a ja-
tékvezetGi csapat barmely tagjat fellilbiral-
ni a mérkézésen.

23.2.1. sz.
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NYOLCADIK FEJEZET SPECIALIS ESETEK

8.1 A ,B” csapat szandékosan lassitja a mér-
k6zés tempdjat. Miként reagdljon erre a
jatékvezet6?

8.2 A ,B” csapat egyik jatékosanak torl6ron-
gya és az ,A” csapat térfelére esett. Mi a
jatékvezetGk teenddje ilyen esetben?

8.3 A mérk&zés egy masik teremben folyta-
tédott, miutdn kialudt a vilagitas.
Mi a helyes dontés egy kizart jatékossal
kapcsolatban, ha Ujra kezdik a jatszmat?

8.4 VIDEO Egy els6 érintés utan a labda az
antenndn kivil haladt az ellenfél kifutdja
felé. Egy jatékos a labda utan rohant, és
amikor a jatékvezet6i emelvényhez ért,
akkor megfogva azt, lendiiletet vett, hogy
a labdat gyorsabban elérje. Ezt segitett
érintésnek kell tekinteni?

8.5 VIDEO Egy végrehajtott jatékos csere
utan a video ellen6rzés eredménye alap-
jan az |. jatékvezets meg kellett valtoztas-
sa eredeti dontését és a labdamenet Ujra-
jatszasat rendelte el. Emiatt a cserét vég-
rehajté csapat edzdje a csere torlését kér-
te.

Szabalyos a kérés?
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A jatékvezetd tartsa a jatékot egységes tem-
poban a mérkd&zés soran.

A jatékvezet6 ne engedjen semmiféle beha-
tast a jaték normal folyamatanak késlelteté-
sére és az egyik csapat j6 teljesitményének le-
rontasara.

Amennyiben az I. jatékvezet§ a szitudciot ve-
szélyesnek itéli, a labdamenetet meg kell al-
litsa és azt ujra kell jatszani. De ha a labda-
menet befejez6dott és a leesé torlérongy
nincs hatassal az eredményre, nem sziksé-
ges az Ujrajatszas.

17.2. sz.

A megszakitott jatszma eredményét torolni
kell és Ujra kell jatszani ugyanazokkal a csa-
pattagokkal és ugyanazzal a kezd6 allas-
renddel, de sem a kizart, sem a kiallitott ja-
tékos nem jatszhat. Olyan jatékosnak kell he-
lyette palydra Iépni, aki nem szerepelt a csa-
pat kezdé allasrendjében.
Ezen tulmenden, minden olyan figyelmezte-
tés/szankcid, amely rogzitve volt a jegyz6-
konyvben a mérkézés félbeszakadasaig, ér-
vényben marad az Uj jatszmaban.

17.3.2.2. sz.

Nem. Annak megallapitasahoz, hogy az akcid
szabdlyos vagy sem, a labda megjatszdsanak
pillanatat kell figyelembe venni. Miutan a ja-
tékos a labdaérintés pillanataban semmilyen
eszkdzt nem vett igénybe, nem lehet segitett
érintésnek tekinteni. Szabdlyos és latvanyos
jaték.

9.1.3. sz.
Mivel az |. jatékvezet6 megvaltoztatta ere-
deti dontését, amely a cseréje alapjaul szol-
galt, az edz6 fenti kérését el kell fogadni. A
cserét ,nem végrehajtottnak” kell tekinteni.
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8.6. VIDEO Egy tamadas soran a labda visz-
szapattant a halé fels6 szintszalagjarol
(vagy az ellenfél sancarol). Ahogy ez
megtortént, az antenna levalt a halo-
rol. Az antenna mar leesés kdzben volt,
amikor a piros csapat ismét megérin-
tette a labdat. Hogyan kell dontenie az
. jatékvezet6nek?

8.7. A 3. jatszmadban az eredmény 9-7. A 7
ponttal rendelkez6 csapatnal hirtelen
észreveszik, hogy két 11-es mezszamu
jatékos van a palyan. Nyilvanvalé volt,
hogy az egyik jatékos az el6z6 két
jatszmaban 10-es mezszammal jat-
szott, ahogy az a jegyz6kdnyvben rog-
zitésre kerilt. Azonban két jatszma ko-
z06tt lecserélte a nedves mezét és vé-
letleniil 11-es szamut vett fel. Egyik ja-
tékos sem nyitott még a 3. jatszmaban.
Az |. jatékvezet6 utasitotta a jatékost,
hogy cserélje le a mezét az eredeti
szamozasura és jatékkésleltetés szank-
ciét adott a csapatnak.

Helyes eljaras volt az I. jatékvezets ré-
szérél?
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A vided visszajatszas azt sugallja, hogy a lab-
da nem érintette a sancot. Mindenesetre,
mivel az antenna részben mar levalt, miel6tt
a piros csapat valamelyik jatékosa megérin-
tette volna, a labdamenetet Gjra kell jatsza-
ni. Az |. jatékvezetd helyesen jart el, amikor
azonnal a labdamenet Ujrajatszasat rendelte
el.

Igen, helyesen dontott.
A jegyz6konyvvezetbnek és a Il. jatékvezetd-
nek is észre kellett volna vennie a jatszma
kezdetén, hogy két 11-es szamu jatékos van
a palyan és korrigdlni kellett volna abban a
pillanatban.
Ez egy szokatlan helyzet, amelyben a megol-
das nincs egyértelmlien rogzitve a szaba-
lyokban, ezért a megfelel6 dontés az I. jaték-
vezetd hataskorébe tartozik.
Ugyanakkor, mivel a jatékos szabalyosan
rogzitve volt a jegyz6kdnyvben és az allas-
rendi lapon ténylegesen a helyes szam sze-
repelt (10), ezért a 7. szabdly nem alkalmaz-
hato ez esetben.
Ebbdl kifolydlag az |I. jatékvezet6 helyesen
jart el, amikor nem torolte a csapat pontjait.
Mivel a csapat felel6s volt legaldbbis részben
a mérk6zés megszakitdsaért, a jaték-
késleltetés szankcid megfeleléen kerilt al-
kalmazasra. A jatékosnak a megfelel6 szam-
mal kell jatszania.
A mérkézésnek azzal az eredménnyel kell
folytatddnia, ami a hiba felfedezésének pil-
lanataban volt.
Osszegezve:
23.2.3 Az |. jatékvezet6 barmilyen kérdésben
donthet a jatékkal kapcsolatban, beleértve
azokat is, amelyekrdl a szabaly nem rendel-
kezik. Az adott esetben a teendé:
* a jatékos cserélje le a megfelel§ szdmoza-
slra
* a jatékkésleltetés szankciondlasa
7.3.5.4.,23.2.3. sz.
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KILENCEDIK FEJEZET ESETEK A TECHNOLOGIA HASZNALATA SORAN

9.1 A Challenge jatékvezeté kommunikacids
eszkoze (headset) meghibasodik mérké-
zés kozben. Mi a legjobb megoldas an-
nak érdekében, hogy a mérkézés a Chal-
lenge hasznalatdval mellett folytatdd-
hasson?

9.2 A masodedz6 elkiildte tableten keresztiil
egy kettGscsere kérés adatait, azonban
attol eltérd jatékosok léptek a cserezé-
naba. Mit kell tennie a Il.(vagy a lll.) ja-
tékvezet6nek és a jegyz6konyvvezets-
nek?

9.3 Egy FIVB Vilag versenyen nem hasznaltak
cseretdblakat. Helyes ez?
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A tartalék fejhallgatd a Challenge jatékvezet6-
nél kell legyen. Bar a kommunikacids rendszer
mukodése akkor idedlis, ha a tartalék headset
haszndlatara nincs szlikség, , de a jegyz6konyv-
vezet§ headset nélkil is tud mdkodni, karje-
lekkel kommunikal a jatékvezetékkel vagy koz-
vetlenil beszél a ll. jatékvezetdvel. A Challenge
jatékvezet6 kapja meg a jegyz6konyvvezets
headset-jét.

A JatékvezetGi és Jatékszabdly Bizottsag dontése

A cserekérés akkor torténik ténylegesen, ha a
cserejatékos(ok) a cserezonaba torténd be-
Iépnek. Ebben az esetben a csapat tablet nem
irja feltl a szabaly sz6vegét. A technoldgia sze-
repe, hogy segitse a jatékvezet6k munkajat, de
emberi hiba el6fordulhat és ez nem szolgal-
tathat alapot a csere elutasitdsara.

A ll. (vagy a lll.) jatékvezetd és a jegyz6konyv-
vezetS egyszerlen elfogadja azokat a jatéko-
sokat, akik a cserezdonaba léptek, amennyiben
a cserekérés igy szabalyos. A jegyz6konyvveze-
tének manudlisan egyenként kell rogzitenie a
cseréket az elektronikus jegyz6kényvben, ahe-
lyett, hogy jévahagyna a beérkez6 adatokat a
,mindet elfogad” gombbal. A jegyz6kdnyvve-
zetbnek széban jeleznie kell headset-en ke-
resztlil, hogy manualis rogzités torténik, igy a
. jatékvezetd tudja, hogy kicsit tébb id6t kell
biztositson a jegyz6konyvvezetének a csere
rogzitésére az elektronikus jegyzékényvben.

15.10.3.1, 15.10.4. sz.

A legmagasabb szint(i, hosszabb ideig tarto-
versenyeken a megszokottnal tobb jatékos
nevezése megengedett, igy a mezszamok
példaul 99-ig terjedhetnek. Ennek kovetkez-
tében a szamozott cseretdblak hasznalata
nem praktikus. Tovabba a cseretdblak 6nma-
gukban is tobb hiba elkdvetését okozhatjak,
amik esetleg sziikségtelen jatékkésleltetéshez
vezethetnek.
A legjobb valasztas az, ha nem hasznalnak
cseretablat.
Ahol azonban a teljes technoldgia nincs hasz-
nalatban és a jatékosok létszama az altalanos
gyakorlat szerinti, a cseretabldkat tovabbra is
hasznalni kell.

15.10.3.3. sz.
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9.4 Az |. jatékvezetd jelt adott a nyitasra,

de a jegyz6konyvvezets kissé késleke-
dett a ,labdamenet inditds” gomb
megnyomasaval. Ugyanakkor az edz6 a
mp toredékével azel6tt kiildi el a pihe-
nd id6 kérését tableten keresztil, hogy
a jegyz6konyvvezet§ megnyomta vol-
na a gombot.

A csapat jatékosai a cserepadhoz men-
nek, amikor az ellenfél végrehajtja a
nyitdst az Ures palyara.

Mit kell tennie az |. jatékvezet6nek,
hogy ezt a jatékhelyzetet megfelel6en
kezelje?

9.5 VIDEO A labdamenet alatt a labda

érintette a hald alsé részét, majd on-
nan ,lecsorogva” teljes terjedelmével
atjutott az ellentérfélbe, miel6tt azt
visszajatszottak. A teljes terjedelem-
mel valé athatolas miatt az |. jatékve-
zetd sipolt, amely hiba megerdsitésre
keriilt a challenge-t kéré csapat sza-
mara azt kovetben, hogy ,haldérintés
hiba” miatt challenge-t kért.

9.6 Egy csapat mar elkiildte tableten az

allasrendet, amikor egy kezd6 jatékos
megsériilt a mérkézés megkezdése
el6tt. Mi torténik ilyenkor az elektro-
nikus jegyz6kdényvben?

9.7 A jatékos a megfelel6 id6ben érkezik a

cserezénaba, de semmilyen adat nem
lett a tableten bekiildve. Hogyan kell
ezt kezelni?

Casebook 2025

Az |. jatékvezetd alkalmazhatja a ,probléma
megel6z6 jatékvezetés (smooth refereeing)”
elvét, megel6zendd a problémakat.
Itt a helyzetet a jegyz6konyvvezetd figyelmet-
lensége és késlekedése idézte eld, hiszen a
»labdamenet inditds” gomb idében torténd
megnyomasa automatikusan megakadalyozza
a csapatot, hogy pihendé id6ét kérjen a tableten
keresztul.
Az |. jatékvezet6 a sport szellemében okosan
jarjon el oly médon, hogy a nyitdst engedélye-
z6 karjelet egyszerlen atvaltoztatja ,pihend-
id§” jelzéssé.

15.11.1,, 15.11.1.1,, 16.1.4. sz.

A szabdly megdllapitja, hogy a labda ,kint” van,
amennyiben teljes terjedelmével athalad a halo
alatt. A Challenge szabalyzat szerint az els6 hiba,
ami az ellenérzés soran kideril, dont a labdame-
net kimenetelérdl, még ha nem is arra az akcidra
kérték a challenge-t. Itt, jollehet, a challenge-t
,haléérintés hiba” miatt kérték, és nem tortént
haléérintés, az |. jatékvezet6 meggy6zG6dhetett
réla, hogy az eredeti déntése helyes volt, mivel a
labda azt kdvetben kerilt visszajatszasra, hogy az
teljes terjedelmével mar az ellenfél térfelén volt.
Ez a hiba kerilt megitélésre.

Masrészrél ez a helyzet azért torténhetett meg,
mert a halé nem volt olyan feszes, mint lennie
kellett volna. Ezt mérk&zés el6tt ellenbrizni és
korrigalni kell, valamint a mérk&zés alatt is, meg-
el6zendd a hasonld helyzeteket, amik ,keser(
szajizt” okozhatnak a csapatoknak.

8.4.5. sz.

A tableten bekiildott allasrend ugyanolyan allas-
rendnek mindésiil, mint az irott és aldirt allasrendi
Grlap. Ezért ez a jatékos helyettesithets, de ez
szabalyos cserének fog minésiilni, kivéve, ha az
eseményre specialis szabdlyok vonatkoznak.
7.3.2,,7.3.4. sz.

A hivatalos cserekérés akkor torténik, ha a cse-
rejatékos(ok) belép(nek) a cserezénaba. Tehat
a jegyz6konyvvezeté mindenekel6tt ellenérzi a
kérés szabdlyossagat. Ha az szabdlyos, akkor a
jegyz6konyvvezetének el kell fogadnia a kérést
manudlisan és a fejhallgatoba kell mondja
“manudlisan zajlik”, ezzel el6készitve, hogy egy
kicsit tobb id6 alljon rendelkezésre a csere
adminisztracidjara.

Ha a kérés szabalytalan, akkor azt el kell utasi-
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9.8 VIDEO Challenge video kivetitése utan
nyilvanvaléva valt, hogy a Challenge
operator rossz videdt mutatott meg.
Milyen lehet6sége van az |. jatékveze-
tének ilyen esetben?

9.9 VIDEO Ahol Challenge rendszer mikodik,
a csapatok kérhetik az altaluk feltétele-
zett, jatékvezetdk altal nem észlelt hibak
ellen6rzését. Amennyiben az ellenfél el-
ismeri a hibat, hogyan kell az I. jatékve-
zet6nek cselekednie?

Casebook 2025

tani és a jatékvezet6knek a vonatkozd irany-
ado szabalyokat kell kovetnilik.
15.5.1, 16.1.3. sz.

Az |. jatékvezet6nek azt kell szem el6tt tartania,
hogy a Challenge rendszer célja, hogy amennyire
csak lehetséges, helyes, a valdésagnak megfelel6
dontések szllessenek.

Ezért az I. jatékvezetének ragaszkodnia kell ah-
hoz, hogy a helyes videdt mutassdk meg ahelyett,
hogy a téves videot feltétel nélkil elfogadna.

A ,fair play” szellemében ldvozlendd, ha ellenfél
elismeri a hibajat. Ezért az |. jatékvezetd elfogad-
hatja, hogy a jatékosok elismerik a hibat, meg-
el6zve a challenge kérését vagy a megkezdett
folyamat megszakitasat. A 2023-as VNL sorozat
dontbin tesztelésre kerilt a ,Fair Play Moment”
(dijazasra kerllt az a csapat, amelyik legtobbszor
elismerte a hibajat), elkerlilend6 a vided vissza-
nézésének idGveszteségét, ha egy csapat elismer
egy sanc vagy halé érintést.

7.3.2,7.3.4. sz.
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